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1. Responséaveis pelo formuléario / 1.0 - Identificacéo

Nome do responséavel pelo contetido do Eduardo de Salles Bartolomeo
formulario

Cargo do responsavel Diretor Presidente

Nome do responsavel pelo contetdo do Gustavo Duarte Pimenta
formulario

Cargo do responsavel Diretor de Relagbes com Investidores

Versédo : 2
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1. Re

DECLARACAO DO DIRETOR PRESIDENTE |
PARA FINS DO ITEM 1.1 DO FORMULARIO DE REFERENCIA

Eduardo de Salles Bartolomeo, brasileiro, casado, engenheiro, portador da Cédula de Identidade IFP/RJ
n° 053253845, inscrito no CPF/ME sob o n® 845.567.307-91, residente e domiciliado na cidade e estado do
Rio de Janeiro, com enderego comercial na Torre Oscar Niemeyer, Praia de Botafogo, n° 186, sala 701 a sala
1901, Botafogo, CEP 22250-145, na cidade e estado do Rio de Janeiro, na qualidade de Diretor Presidente da
Vale S.A., sociedade por agdes, com sede na cidade e estado do Rio de Janeiro, na Torre Oscar Niemeyer,
Praia de Botafogo, n® 186, sala 701 a sala 1901, Botafogo, CEP 22250-145, inscrita no CNPJ/ME sob o n°
33.592.510/0001-54 (“Companhia”), declara que:

a. reviu o Formuldrio de Referéncia da Companhia;

b. tqda_s as informagdes contidas no Formuldrio de Referéncia atendem ao disposto na Resolugéq da
Comissdo de Valores Mobiligrios n° 80, de 29 de margo de 2022, conforme alterada, em especial aos artigos
15a20; e

C. o conjunto de informagdes nele contido é um retrato verdadeiro, preciso e completo da situagdo
econdmico-financeira da Companhia e dos riscos inerentes as suas atividades e dos valores mobiliarios por
ela emitidos.

o A

4 Eduérdo dyﬁalles Bartolomeo
Diretor Presidente

Versédo : 2
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DECLARAGAO DO DIRETOR-EXECUTIVO DE FINANCAS E DE RELA(;E)E? COM INVESTIDORES
PARA FINS DO ITEM 1.1 DO FORMULARIO DE REFERENCIA

Gustavo Duarte Pimenta, brasileiro, casado, economista, portador da Cédula de Identidade SSP/MG n®
M5.762.765, inscrito no CPF/ME sob o n© 035.844.246-07, residente e domiciliado na cidade do Rio de Janeiro,
estado do Rio de Janeiro, com enderego comercial na Torre Oscar Niemeyer, Praia de Botafogo, n® 186, sala
701 a sala 1901, Botafogo, CEP 22250-145, na cidade e estado do Rio de Janeiro, na qualidade de Diretor-
Executivo de Finangas e de Relagoes com Investidores da Vale S.A., sociedade por agoes, com sede na cidade
e estado do Rio de Janeiro, na Torre Oscar Niemeyer, Praia de Botafogo, n® 186, sala 701 a sala 1901,
Botafogo, CEP 22250-145, inscrita no CNPJ/ME sob o n® 33.592.510/0001-54 (“Companhia”), para fins do
item 1.1 do Formulario de Referéncia da Companhia, declara que:

a. reviu o Formulario de Referéncia da Companhia;

b. todas as informagdes contidas no Formuldrio de Referéncia atendem ao disposto na Resolugdo da
Comissdo de Valores Mobilidrios n® 80, de 29 de margo de 2022, conforme alterada, em especial aos artigos
15a20; e

c. o conjunto de informagdes nele contido € um retrato verdadeiro, preciso e completo da situacdo
econdmico-financeira da Companhia e dos riscos inerentes as suas atividades e dos valores mobilidrios por
ela emitidos.

-~ Gustavo Duarte Pimenta
Direto_,r_;'EXE'cutivo de Finangas e de Relagbes com Investidores

o

=
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1. Responsaveis pelo formulério / 1.3 - Declaracao do Diretor Presidente/Relacdes com
Investidores

Item ndo aplicavel.
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Verséao : 2

2. Auditores independentes / 2.1/ 2 - Identificacdo e remuneracao

Possui auditor?

Cbdigo CVM

Descricdo do servi¢o contratado

Montante total da remuneracgéo dos auditores
independentes segregado por servigo

Razédo apresentada pelo auditor em caso da discordancia
dajustificativa do emissor

Prestacgédo de servigcos profissionais relacionados a auditoria das demonstracgdes financeiras, tanto para fins locais quanto
internacionais e trabalho de certificagcdo dos controles internos (cumprimento da “Section 404” da Sarbanes-Oxley Act de
2002), para os exercicios sociais de 2019 até 2023, e a Revisdo das Informagdes Financeiras Trimestrais (ITR) do periodo
encerrado em 31 de marco de 2019 até o periodo que se encerrara em 31 de dezembro de 2023.

Adicionalmente, o escopo dos trabalhos também engloba a prestacéo de outros servigos relacionados a auditoria, tais como a
emisséo de relatorios de procedimentos previamente acordados de acordo com a NBC TSC4400.

Os servigos contratados junto aos auditores externos da Companhia referentes ao exercicio social encerrado em 31 de
dezembro de 2021 para a Companhia e suas controladas foram os seguintes:

Em milhares de reais

Auditoria Contabil 28.516

Auditoria - Lei Sarbanes Oxley 3.070
Servi¢os Relacionados a Auditoria (1) 453
Total de Servigos de Auditoria Externa 32.039

(1) Esses servicos sd@o contratados na sua maioria para periodos menores que um ano.

N&o se aplica.

Nome responsavel técnico

Periodo de prestacao de
servico CPF Endereco

PATRICIO MARQUES ROCHE

Rua do Russel, 804, 6 e 7° Ed. Manchete, Gléria, Rio de Janeiro, RJ, Brasil, CEP 22210-907,

01/01/2019 993.005.407-34 Telefone (21) 32326112, e-mail: patricio.roche@pwc.com
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2. Auditores independentes / 2.3 - Outras inf. relev. - Auditores

Em reunido do Conselho de Administracdo, realizada em 10 de setembro de 2020, foi aprovada a Politica para
a Contratacdao de Auditores Independentes da Vale, a qual tem como objetivo estabelecer as diretrizes e os
principios para a contratacdo de servicos de auditoria e relacionados ou nao relacionados a auditoria das
demonstragbes financeiras consolidadas da Companhia e de suas controladas, em atendimento aos
requerimentos previstos na legislagdo aplicavel.

A referida politica estabelece os procedimentos internos especificos para a contratacdo inicial dos auditores
independentes, bem como a contratagao subsequente de outros servicos da firma de auditoria independente,
fundamentando-se em principios que preservam a independéncia do auditor.

Todas as contratacdes sdo avaliadas pelo Comité de Auditoria, que é responsavel por recomendar a
contratacdo dos auditores independentes para a aprovacao do Conselho de Administracao, conforme definido
no Estatuto Social da Companhia. A politica contém também a previsao dos servigos especificos vedados ao
auditor independente, ainda que este se declare independente para o servigo.
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3. Informagdes financ. selecionadas / 3.1 - Informacdes financeiras - Consolidado

(Reais Unidade)

Exercicio social (31/12/2021)

Exercicio social (31/12/2020)

Exercicio social (31/12/2019)

Patriménio Liquido
Ativo Total

Rec. Lig./Rec. Intermed.
Fin./Prem. Seg. Ganhos

Resultado Bruto
Resultado Liquido
Numero de Ac¢des, Ex-Tesouraria

Valor Patrimonial da Ac¢éo (Reais
Unidade)

Resultado Basico por Acéao

Resultado Diluido por Agao

197.058.000.000,00
499.128.000.000,00
293.524.000.000,00

176.257.000.000,00
121.228.000.000,00
4.839.616.936
40,720000

24,180000
24,18

180.986.000.000,00
478.130.000.000,00
206.098.000.000,00

115.150.000.000,00
26.713.000.000,00
5.129.910.954
35,280000

5,210000
521

157.149.000.000,00
369.671.000.000,00
144.635.000.000,00

68.198.000.000,00
-6.672.000.000,00
5.128.282.469
30,640000

-1,300000
-1,30

Verséao : 2
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.2 - Medi¢cdes ndo contabeis

a. valor das medigoes ndao contabeis

A Companhia utiliza o LAJIDA (EBITDA) Ajustado das operacOes continuadas, o LAJIR (EBIT) Ajustado das
operacoes continuadas, a divida (caixa) liquida e divida liquida expandida como formas de medigdo ndo

contabil.

Exercicio social findo em 31 de dezembro de
(Em R$ milhdes) 2021 2020 2019
LAJIDA (EBITDA) ajustado das operagdes continuadas 168.056 92.236 44.435
LAJIR (EBIT) ajustado das operagbes continuadas 151.677 75.639 30.621
Divida (Caixa) liquida 10.472 3.996 26.887
Divida liquida expandida 84.054 69.302 71.607

b. conciliagdes entre os valores divulgados e os valores das demonstragoes financeiras auditadas

LAJIDA (EBITDA) Ajustado, o LAJIR (EBIT) Ajustado

Exercicio social findo em 31 de dezembro de

(Em R$ milhdes) 2021 2020 2019
Lucro liquido das operagoes continuadas atribuido aos acionistas da Vale 133.236 33.789 1.485
Lucro liquido (prejuizo) atribuido aos acionistas ndo controladores 591 (11) 449
Lucro liquido das operagoes continuadas 133.827 33.778 1.934
(+) Tributos sobre o lucro 25.320 4.627 (2.509)

(+) Resultado financeiro, liquido (17.812) 24.152 13.375
LAJIR (EBIT) das operagdes continuadas 141.335 62.557 12.800
(+) Depreciagao, amortizacdo e exaustao 16.379 16.597 13.814
LAJIDA (EBITDA) das operacoes continuadas 157.714 79.154 26.614
Resultado de participacdes e outros resultados em coligadas e joint ventures 6.947 5.210 2.585
Dividendos recebidos e juros de empréstimos de coligadas e joint ventures 1.043 904 1.423
Reduc&o ao valor recuperavel e baixa de ativos ndo circulantes 2.352 6.968 13.813
LAJIDA (EBITDA) ajustado das operagoes continuadas 168.056 92.236 44.435
Depreciacdo, amortizacdo e exaustdo (16.379) (16.597) (13.814)
LAJIR (EBIT) ajustado das operagdes continuadas 151.677 75.639 30.621

Divida (caixa) liquida e divida liquida expandida

Em 31 de dezembro de

|(em milhes de reais) 2021 2020 2019
Empréstimos e financiamentos de curto prazo 5.744 4.602 4.895
Divida bruta 76.909 78.088 59.843
(-) Caixa, equivalentes de caixa e aplicagdes financeiras 65.409 70.086 29.627
(-) Aplicagdes financeiras de curto prazo 1.028 4.006 3.329
Divida (Caixa) liquida 10.472 3.996 26.887
(+) Swaps cambiais 4.036 4.591 62
(+) Programa de refinanciamento (“REFIS”) ) 12.772 14.262 15.749
(+) Passivos relacionados a Brumadinho® 19.737 23.774 12.022
(+) Descaracterizacdo das barragens 19.666 11.897 10.034
(+) Passivos relacionados a participacdo em coligadas e joint ventures 17.371 10.782 6.853
Divida liquida expandida 84.054 69.302 71.607

(1) Inclui os valores apresentado no passivo circulante e passivo ndo circulante e arrendamentos.
(2) Refere-se aos derivativos ativos e derivativos passivos, liquidos, relacionados ao risco de cdmbio e taxa de juros.
(3) Inclui os valores apresentado no passivo circulante e passivo ndo circulante.

c. motivo pelo qual a Companhia entende que tal medicdo é mais apropriada para a correta
compreensao da sua condicdo financeira e do resultado de suas operagoes

A Companhia calcula o LAJIDA (EBITDA) Ajustado das operagbes continuadas e o LAJIR (EBIT) Ajustado das
operacdes continuadas nos termos da Instrucdo CVM n© 527, de 04 de outubro de 2012, conforme alterada
(“Instrucao CVM 527").
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.2 - Medi¢cdes ndo contabeis

Os o6rgdos responsaveis por tomar as decisdes operacionais, de alocacdo de recursos e de avaliacao de
desempenho, que incluem a Diretoria Executiva e o Conselho de Administracdo, utilizam o LAJIDA (EBITDA)
ajustado das operagles continuadas como medida de desempenho. O LAJIDA (EBITDA) Ajustado das
operacoes continuadas corresponde ao lucro ou o prejuizo operacional acrescido de dividendos recebidos de
empresas investidas e juros de empréstimos de coligadas e joint ventures, excluindo (i) depreciacdo, exaustao
e amortizacdo e (ii) redugdo ao valor recuperavel e baixa de ativos ndo circulantes. O LAJIDA (EBITDA)
Ajustado das operagdes continuadas apresenta uma medida aproximada da geracdo de caixa da Companhia,
uma vez que exclui efeitos ndo recorrentes e nao caixa.

O LAJIR (EBIT) Ajustado das operagdes continuadas corresponde ao LAJIDA (EBITDA) Ajustado das operagdes
continuadas incluindo a depreciacdo, amortizacdo e exaustao.

As definicoes de LAJIDA (EBITDA) Ajustado e LAJIR (EBIT) Ajustado utilizadas pela Vale podem nao ser
comparaveis com o LAJIDA (EBITDA) Ajustado e LAJIR (EBIT) Ajustado divulgados por outras companhias.

A Companhia avalia a Divida (Caixa) liquida e a Divida liquida expandida com o objetivo de assegurar a
continuidade dos seus negdcios no longo prazo. A Companhia adotou o conceito de Divida liquida expandida
para gestdo de sua liquidez e gestdo do fluxo de caixa, e inclui, além das obrigacOes contratadas com
instituicoes financeiras, também as obrigacdes de entregar caixa a terceiros fora do seu processo operacional
regular, especificamente os passivos relacionados ao passivo do evento Brumadinho, Fundacao Renova,
Samarco e REFIS.

A Companhia apresenta a Divida (Caixa) liquida e a Divida liquida expandida como uma informagao adicional
e deve ser considerado em conjunto com outras medidas e indicadores para um melhor entendimento sobre
o desempenho e condicdes financeiras da Companhia.

O LAJIDA (EBITDA) Ajustado, LAJIR (EBIT) Ajustado, Divida (Caixa) liquida, e a Divida liquida expandida nao
sao medidas reconhecidas pelas Praticas Contdbeis Adotadas no Brasil (BR GAAP) ou pelas Normas
Internacionais de Relatério Financeiro — International Financial Reporting Standards (“IFRS"), emitidas pelo
International Accounting Standard Board (“IASB"), tampouco representam o fluxo de caixa para os periodos
apresentados e ndo devem ser considerados como substitutos para o lucro liquido, como indicadores do
desempenho operacional ou como substitutos do fluxo de caixa como indicador de liquidez da Companhia.
Nao possuem significado padrdo e podem nado ser comparaveis com medidas semelhantes utilizadas por outras
companbhias.
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.3 - Eventos subsequentes as DFs

As demonstragGes financeiras consolidadas da Companhia relativas ao exercicio social encerrado em 31 de
dezembro de 2021 foram aprovadas pelo Conselho de Administracdo da Companhia e emitidas em 24 de
fevereiro de 2022.

Constam das demonstragoes financeiras consolidadas da Companhia, nos termos das regras previstas no
Pronunciamento Técnico CPC 24, aprovado pela Deliberaggo CVM n° 593/09, os seguintes eventos
subsequentes:

1. Em 24 de fevereiro de 2022, o Conselho de Administracdo aprovou o cancelamento de 133.418.347
acoes ordindrias de emissdo da Companhia adquiridas e mantidas em tesouraria, sem redugdo do
valor do seu capital social.

2. Em 24 de fevereiro de 2022, o Conselho de Administracdo da Companhia aprovou a proposta de
recomendacédo para a Assembleia Geral para a incorporacdo da New Steel na Vale S.A.

3. Em setembro de 2021, a Companhia assinou um acordo para vender determinados ativos e passivos
localizados no estado de Minas Gerais, que fazem parte da Vale Manganés S.A. e sdo relacionados ao
negocio de ferroligas de manganés, pelo valor de R$223 milhdes (US$40 milhdes). Devido a esse
acordo, esses ativos e passivos foram classificados como mantido para venda e mensurados ao valor
justo menos os custos de alienagdo, resultando no reconhecimento de uma perda no montante de
R$143 milhdes, reconhecida na demonstracdo do resultado do exercicio findo em 31 de dezembro de
2021 como "Reducdo ao valor recuperdvel e baixas de ativos ndo circulantes”. A conclusdo da
transacdo ocorreu em janeiro de 2022 e ndo havera impacto material no resultado do exercicio de
2022,

4. Em fevereiro de 2022, a Companhia concluiu a venda e a transferéncia de sua participacéo de 50%
na CSI pelo valor total de R$2.440 milhdes (US$437 milhdes). Com a conclusdo da transacdo, a
Companhia iré registrar um ganho de aproximadamente R$1.200 milhdes no resultado do exercicio
de 2022, sendo R$309 milhdes pela venda e R$891 milhdes em funcdo da reclassificacdo dos ajustes
acumulados de conversdo do patriménio liquido para o resultado do exercicio.

5. Em setembro de 2020, o governo federal promulgou a Lei n° 14.066, que alterou a Politica Nacional
de Seguranca de Barragens (Lei n® 12.334/2020), reforcando a proibicdo de construcdo e elevacdo
de barragens a montante no Brasil. O estatuto também exige que as empresas descaracterizem as
estruturas construidas pelo método a montante até 2022, ou posteriormente, se ficar comprovado
que a descaracterizagdo ndo € tecnicamente vidavel até 2022, Parte substancial dos projetos de
descaracterizacdo da Companhia serdo concluidos em prazo superior a data estabelecida na legislacao
em funcdo das caracteristicas e niveis de seguranga das estruturas geotécnicas. Assim, em 21 de
fevereiro de 2022, a Companhia arquivou um pedido de prorrogacdo dos prazos junto aos orgéos
competentes.

6. Em 24 de fevereiro de 2022, o Conselho de Administracdo aprovou a remuneragdo aos acionistas no
valor total bruto de R$17.849 milhdes, cujo pagamento foi realizado em 16 de margo de 2022.
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.4 - Politica destinacéo de resultados

a. Regras sobre
retencgdo de lucros

Exercicio social encerrado em 31 de dezembro de

2021

2020

2019

Conforme artigos 39 e 40 do Estatuto Social, depois da constituida a reserva legal, deverd ser considerada na proposta para
distribuicdo de lucros a constituigdo da (i) reserva de incentivos fiscais, a ser constituida na forma da legislagdo em vigor; e da (ii)
reserva de investimentos, com a finalidade de assegurar a manutencdo e o desenvolvimento das atividades principais que
comp&em o objeto social da Companhia, em montante ndo superior a 50% do lucro liquido distribuivel até o limite maximo do

capital social da Companhia.

a.i Valores das
Retengdes de Lucros

Do total do lucro liquido do exercicio de
R$121.227.595.297,20 foram alocados (i)
R$6.061.379.764,86 a reserva legal, (ii)

R$13.778.845.340,60 a reserva de
incentivos fiscais, e (iii)
R$42.616.191.940,54 a reserva de

investimentos.

Do total do lucro liquido do exercicio de
R$ 26.712.688.500,84 foram alocados (i)
R$1.335.634.425,04 a reserva legal, (ii)
R$9.061.939,21 a reserva de incentivos
fiscais, e (i) R$3.502.326.464,04 a
reserva de investimentos.

O prejuizo do  exercicio de
R$6.671.445.224,86 foi integralmente
absorvido através de reserva de
investimentos.

a.ii Percentuais em Do total do lucro liquido do exercicio, foram Do total do lucro liquido do exercicio, Prejuizo do exercicio 100% absorvido
relacio aos lucros alocados (i) 5% a reserva legal, (ii) foram alocados (i) 5% a reserva legal, (i) através de reserva de investimentos.
totais declarados 11,37%% a reserva de incentivos fiscais, e 0,03% a reserva de incentivos fiscais, e

(iii) 32,15% a reserva de investimentos. (iii) 13,11% a reserva de investimentos.
b. Regras sobre Conforme artigo 41 do Estatuto Social, pelo menos 25% dos lucros liquidos anuais, ajustados na forma da lei, serdo destinados
distribuicao de ao pagamento de dividendos.
dividendos

Nos Ultimos trés exercicios sociais, nos termos do artigo 59, §5°, do Estatuto Social, os titulares das acOes preferenciais tiveram o
direito de participar do dividendo a ser distribuido calculado na forma do Capitulo VII do Estatuto Social, de acordo com o seguinte

critério:

(a) prioridade no recebimento dos dividendos correspondente a (i) no minimo 3% do valor do patriménio liquido da acdo, calculado
com base nas demonstragdes financeiras levantadas que serviram como referéncia para o pagamento dos dividendos ou (i) 6%
calculado sobre a parcela do capital constituida por essa classe de agao, o que for maior entre eles;

(b) direito de participar dos lucros distribuidos, em igualdade de condicGes com as ages ordinarias, depois de estar assegurado

dividendo igual ao minimo prioritario estabelecido em conformidade com a alinea

wo

a” acima;

(c) direito de participar de eventuais bonificacGes, em igualdade de condigdes com as agdes ordinarias, observada a prioridade
estabelecida para a distribuicdo de dividendos.

c. Periodicidade das
distribuicbes de
dividendos

No exercicio social de 2021, foram pagos
R$11.045.500.000,00 em 30 de junho de
2021 e R$40.200.000.000,00 em 30 de
setembro de 2021 sob a forma de
dividendos.

Do resultado do exercicio social de 2020,
foram pagos R$4.288.000.000,00 na
forma de juros sobre capital préprio e
R$17.577.665.672,55 sob a forma de
dividendos, que foram pagos em 15 de
margo de 2021.

N&o ha

d. Eventuais restricoes

a distribuicio de
dividendos impostas
por legislagio ou

regulamentacao
especial aplicavel ao
emissor, assim como

Nao ha

N&o ha

N&o ha

contratos, decisoes
judiciais,
administrativas ou
arbitrais

e. Se 0 emissor possui
uma politica de
destinagao de
resultados

formalmente
aprovada, informando
orgao responsavel pela
aprovagdo, data da
aprovacio e, caso O
emissor divulgue a
politica, locais na rede
mundial de
computadores onde o
documento pode ser
consultado

A politica de remuneragdo aplicavel ao
exercicio de 2021 trata-se da politica de
remuneracado aprovada em 29 de margo de
2018 pelo Conselho de Administragao a
qual se encontra disponivel para consulta
nos websites da CVM (www.gov.br/cvm) e
da Companhia (www.vale.com).

A politica de remuneragdo aplicavel ao
exercicio de 2020 trata-se da politica de
remuneracdo aprovada em 29 de margo
de 2018 pelo Conselho de Administragdo
a qual se encontra disponivel para
consulta nos websites da CVM
(www.gov.br/cvm) e da Companhia
(www.vale.com). Tal politica foi suspensa
em 27 de janeiro de 2019, em funcdo do
rompimento da Barragem I da Mina do
Cérrego do Feijdo, em Brumadinho (MG),
e foi restabelecida, sem alteragGes, em 29
de julho de 2020.

A politica de remuneragdo aplicavel ao
exercicio de 2019 trata-se da politica de
remuneracao aprovada em 29 de margo
de 2018 pelo Conselho de Administracdo
a qual se encontra disponivel para
consulta nos websites da CVM
(www.gov.br/cvm) e da Companhia
(www.vale.com). Nao obstante, a
vigéncia desta politica encontrava-se
suspensa.
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.5 - Distribuicdo de dividendos

Verséao : 2

(Reais Unidade) Ult. Inf. Contéabil 31/12/2022 Exercicio social 31/12/2021 Exercicio social 31/12/2020 Exercicio social 31/12/2019
Lucro liquido ajustado 101.387.370.191,74 25.367.991.136,59 -6.671.445.226,01
Dividendo distribuido em relag&o ao lucro liquido ajustado 60,838889 86,193915 0,000000
(%)
Taxa de retorno em relagéo ao patrimonio liquido do emissor 32,059310 14,759533 0,000000
(%)
Dividendo distribuido total 61.682.950.000,00 21.865.665.672,55 0,00
Lucro liquido retido 62.456.417.046,00 4.847.022.828,29 0,00
Data da aprovagdo da retengéo 29/04/2022 30/04/2021 30/04/2020
Lucro liquido retido Montante Pagamento dividendo Montante Pagamento dividendo Montante Pagamento dividendo Montante Pagamento dividendo
Dividendo Obrigatério
Ordinaria 11.045.500.000,00 30/06/2021 17.577.665.672,55 15/03/2021
Ordinéaria 40.200.000.000,00 30/09/2021
Ordinaria 17.848.950.000,00 16/03/2022
Juros Sobre Capital Préprio
Ordinaria | | | 4.288.000.000,00 15/03/2021 |

I I I I 0,00
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.6 - Dividendos-Lucros Retidos/Reservas

Exercicio Social Encerrado em 31 de dezembro de

Dividendos d_istribmdos a conta 2021 2020 2019
de (em R$ mil):

Lucros Retidos - - -
Realizagdo de Reservas 7.411.540 12.350.316 7.253.260
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.7 - Nivel de endividamento

Exercicio Social

Soma do Passivo
Circulante e Nao
Circulante

indice de
endividamento

Tipo de indice

Verséao : 2

Descricdo e motivo da utilizagédo de outro indice

31/12/2021

302.070.000.000,00
0,00

indice de Endividamento 0,61000000
Outros indices 0,41000000

Divida bruta/EBITDA Ajustado. O referido indice tem como
base o dolar norte-americano. A divida bruta consiste no
somatoério de “Empréstimos e financiamentos de curto
prazo”, “Parcela do circulante de empréstimos de longo
prazo” e “Empréstimos e financiamentos de longo prazo”.
O EBITDA Ajustado é calculado da forma descrita no item
3.2.b deste Formulario de Referéncia anualizado pelos

ultimos doze meses - EBITDA AJUSTADO.

O indice de endividamento Divida bruta/EBITDA Ajustado
indica o tempo aproximado que seria hecessario para uma
empresa pagar todas as dividas valendo-se
exclusivamente de sua geracao de caixa.

A Companhia adota o indice de endividamento Divida
bruta/EBITDA Ajustado e o indice de cobertura de juros
EBITDA Ajustado/Despesas de juros. Estes indices sdo
amplamente utilizados pelo mercado (agéncias de rating e
instituicBes financeiras) e servem como referéncia para
avaliar a situacao financeira da Companhia, além de
constarem em clausulas de covenant em certos contratos
de empréstimos e financiamento.
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.7 - Nivel de endividamento

Exercicio Social

Soma do Passivo
Circulante e Nao
Circulante

Tipo de indice

indice de
endividamento

Verséao : 2

Descricdo e motivo da utilizagédo de outro indice

31/12/2021

0,00

Outros indices 46,04000000

EBITDA Ajustado/Despesas de juros - O referido indice
tem como base o dolar norte-americano. O EBITDA
Ajustado é calculado da forma descrita no item 3.2.b deste
Formulario de Referéncia. As despesas de juros
compreendem a soma de todos os juros apropriados ou
capitalizados, pagos ou ndo, em determinado periodo, que
sejam decorrentes da divida da Companhia.

O indice de cobertura de juros (EBITDA
Ajustado/Despesas de juros) é usado para determinar a
capacidade de uma empresa em gerar fluxo de caixa
suficiente para cobrir suas despesas com pagamento de
juros.

A Companhia adota o indice de endividamento Divida
bruta/EBITDA Ajustado e o indice de cobertura de juros
EBITDA Ajustado/Despesas de juros. Estes indices sdo
amplamente utilizados pelo mercado (agéncias de rating e
instituicfes financeiras) e servem como referéncia para
avaliar a situacao financeira da Companhia, além de
constarem em clausulas de covenant em certos contratos
de empréstimos e financiamento.
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.8 - Obrigacdes

Exercicio social (31/12/2021)

Tipo de Obrigagéo

Tipo de Garantia

Descrever outras
garantias ou privilégios

Inferior a um ano

Um a trés anos

Trés a cinco anos

Superior a cinco anos

Total

Empréstimo

Garantia Real

3.605.327.138,10

12.603.896.615,72

1.159.007.766,26

6.393.984.739,70

23.762.216.259,78

Titulos de divida

Quirografarias

458.664.421,36

0,00

0,00

0,00

458.664.421,36

Empréstimo Quirograféarias 1.682.257.458,38 192.874.760,69 9.704.441.854,38 32.166.944.441,51 43.746.518.514,96
Total 5.746.249.017,84 12.796.771.376,41 10.863.449.620,64 38.560.929.181,21 67.967.399.196,10
Observagao

As informag6es constantes deste item se referem as demonstragées financeiras consolidadas da Companhia. O campo de titulo de dividas compreende titulos de dividas e operagées no mercado de capitais.
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3. Informacgdes financ. selecionadas / 3.9 - Outras inf. relev. - Inf. Financeiras

Informacées adicionais

Como parte da agenda estratégica de mineracao sustentavel, a Companhia anunciou em 2021 a
venda de seus ativos de carvao, a qual foi concluida em 2022. Com isso, 0 segmento de carvao
passou a ser apresentado como operacao descontinuada nas demonstragdes financeiras da
Companhia referentes ao exercicio social encerrado em 31 de dezembro de 2021. Para
informag0es a respeito de tal venda e a descontinuagao, vide itens 7.9 e 10.3 deste Formulario
de Referéncia.

A classificacdo como uma operacao descontinuada ocorre mediante a alienagdo, ou quando a
operacdo atende aos critérios para ser classificada como mantida para venda, se isso ocorrer
antes. Uma operacdo descontinuada é um componente de um negécio da Companhia que
compreende operacdes e fluxos de caixa que podem ser claramente distintos do resto da
Companhia e que representa uma importante linha de negdcios separada ou area geografica de
operagdes.

As informac0es apresentadas neste item 3 se referem as operacdes continuadas da Companhia.
Informacées Adicionais sobre Contratos Financeiros

Parte dos contratos de financiamento celebrados pela Companhia, bem como dos valores
mobiliarios representativos de divida em circulacdo por ela emitidos (para mais informacoes sobre
tais valores mobiliarios, vide item 18 deste Formulario de Referéncia) possuem clausulas que
determinam o vencimento antecipado das parcelas em aberto em caso de vencimento antecipado

(cross acceleration) de outro contrato financeiro firmado com a mesma contraparte e/ou de
qualquer outro contrato financeiro.

Para mais informagdes em relacdo aos covenants dos contratos, ver item 10.1 (f).
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4. Fatores derisco / 4.1 - Descricao - Fatores de Risco

(a) Riscos relativos ao Rompimento de uma Barragem

O rompimento de uma barragem ou outra estrutura geotécnica pode causar danos graves,
incluindo danos pessoais, patrimoniais e ambientais.

A Companhia possui um numero significativo de barragens e outras estruturas geotécnicas.
Algumas dessas estruturas foram construidas usando o método de alteamento “a montante”, o
gue pode apresentar riscos maiores de estabilidade, principalmente relacionados a liquefagao. O
rompimento de qualquer uma dessas estruturas pode causar a perda de vidas e graves danos
pessoais, materiais e ambientais, bem como impacto social negativo, e pode ter efeitos adversos
nos negocios e reputacdo da Companhia, conforme evidenciado pelas consequéncias do
rompimento da barragem de Brumadinho e a barragem da Samarco em Mariana. Algumas das
joint ventures e investidas da Companhia, incluindo Samarco e Mineracdo Rio do Norte S.A.
(MRN), também possuem barragens e estruturas semelhantes, incluindo estruturas construidas
utilizando o método de alteamento a montante.

Leis e regulamentos aprovados no Brasil apos o rompimento da barragem de Brumadinho exigem
que a Companhia descaracterize todas as suas barragens a montante. Devido a complexidade
técnica envolvida nas obras de descaracterizacdo e nas acdes necessarias para aumentar a
seguranga das estruturas, em fevereiro de 2022, a Companhia firmou um acordo (termo de
compromisso) com o estado de Minas Gerais, o0rgaos reguladores e promotores estaduais e
federais, estabelecendo um novo cronograma e reforcando o compromisso de descaracterizar
todas as estruturas a montante no Brasil. A Companhia ainda estd determinando as medidas
adequadas para a descaracterizacao de determinadas barragens a montante no Brasil.

Até a presente data, a Companhia concluiu aproximadamente 23% de seu plano de
descaracterizacdo. Isso significa que essas estruturas perderam suas caracteristicas a montante
e ndo tém mais a funcdo de armazenar rejeitos. A descaracterizacdo de 100% das barragens
estd prevista para ser alcangada até 2035, dadas as caracteristicas técnicas das barragens, como
volumes de rejeitos contidos. Informagdes adicionais relacionadas a tais cronogramas estdo
disponiveis em nosso Portal ESG, em www.vale.com/ESG. As informagGes em nosso site ndo
estdo incorporadas por referéncia neste Formulario de Referéncia. A partir de 31 de dezembro
de 2021, a provisdo para a conclusao do plano de descaracterizacao das estruturas da Companhia
¢é de US$ 3,523 bilhdes e da estrutura da Samarco é de US$ 202 milhes, e provisdes adicionais
podem ser reconhecidas como resultado dos ajustes dos projetos de descaracterizagao.

As obras relacionadas ao processo de descaracterizagdo podem impactar o comportamento
geotécnico de determinadas estruturas de rejeitos a montante, afetando o risco do rompimento
dessas estruturas. Em casos extremos, esse processo, quando associado a outras condicoes,
pode contribuir para o rompimento de estruturas. A evacuacao das zonas a jusante das barragens
criticas, a construcdo de barreiras fisicas (estruturas de contencdo) para conter os rejeitos em
caso de falha e outras medidas de seguranca que a Companhia tome podem nao ser suficientes
para evitar danos e impacto nas comunidades.

O rompimento da barragem de rejeitos da Companhia em Brumadinho afetou adversamente os
seus negocios, condicdo financeira e reputacéo, e o impacto total do rompimento da barragem
ainda é incerto.

Em janeiro de 2019, o rompimento da barragem de Brumadinho resultou em 270 fatalidades ou
mortes presumidas, além de danos pessoais, materiais e ambientais. Este evento afetou
adversamente e continuara afetando adversamente as operagGes da Vale. Para informacoes
adicionais, vide item 7.9 deste Formulario de Referéncia.

e Responsabilidades e processos judiciais. A Companhia continua a ser ré em varios

processos judiciais e investigacdes relacionadas ao rompimento da barragem, incluindo
investigages criminais no Brasil e litigios de valores mobilidrios nos Estados Unidos.
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4. Fatores derisco / 4.1 - Descricao - Fatores de Risco

Processos e investigagbes adicionais podem ser iniciados no futuro. Os resultados
adversos nesses processos podem ter um efeito adverso relevante nos negoécios e
condicdo financeira da Companhia. Consulte os itens 4.3 a 4.7 e 7.9 deste Formulario de
Referéncia para mais informacoes.

e Suspensdo das operacdes. Apds o rompimento da barragem, foram suspensas varias
operagdes, que impactaram adversamente e podem continuar a afetar adversamente a
produgao e fluxos de caixa da Companhia. E possivel que algumas dessas operagoes nao
sejam retomadas. Adicionalmente, é possivel ter novas determinages das autoridades
ou do judicidrio que resultem em expressivas ineficiéncias operacionais, podendo
acarretar na paralisacdo de operagdes da Companhia. Para informac0Oes adicionais, vide
item 7.9 deste Formulario de Referéncia.

e Impacto no desempenho financeiro. O rompimento da barragem continua a ter um
impacto significativo no desempenho financeiro da Companhia, que inclui receitas
reduzidas devido a suspensao das operacdes, aumento das despesas com assisténcia e
remediacdo, reducdo no valor recuperavel de ativos fixos, provisdes para custos de
descaracterizagdo, restauracao e recuperagao e provisdes para procedimentos legais.
Para informag0Oes adicionais, vide item 7.9 deste Formulario de Referéncia.

o Aumento nos custos de producdo e investimentos de capital. A Companhia realizou
investimentos e ajustes nas suas operagOes e pode ser preciso fazer investimentos e
ajustes adicionais para aumentar a producdo, mitigar o impacto das operagoes suspensas
ou cumprir requisitos adicionais de seguranca. Também pode se ter que usar métodos
alternativos de descarte para continuar operando algumas minas e plantas,
particularmente aquelas que dependem de barragens de rejeitos. Esses métodos
alternativos podem ser mais caros ou exigir investimentos de capital significativos nas
minas e plantas. Como resultado, espera-se que os custos aumentem, o que pode ter
um efeito material adverso relevante nos negdcios e condi¢do financeira da Companhia.

e Regulamentacdo adicional e restricoes as operacoes de mineracdo. As regras sobre
atividades de mineracdo e atividades auxiliares, como seguranga de barragens, tornaram-
se mais rigidas apés o rompimento da barragem de Brumadinho. Regulamentagao
adicional pode ser aprovada. O processo de licenciamento das operacoes da Companhia
tornou-se mais longo e sujeito a mais incertezas. Além disso, especialistas externos
podem relutar em atestar a estabilidade e seguranca das barragens da Companhia, como
resultado do aumento dos riscos de responsabilidade. Se alguma das barragens da
Companhia for incapaz de cumprir os requisitos de seguranca ou se a Companhia nao for
capaz de obter a certificagdo necessaria para qualquer uma de suas barragens, a
Companhia podera ter que suspender operagbes, evacuar areas em torno da barragem,
realocar comunidades e tomar outras acdoes de emergéncia. Essas medidas sdo caras,
podem ter um impacto adverso sobre os negdcios e condicao financeira e podem causar
mais danos a reputacao da Companhia.

e Impactos ambientais adicionais. As completas consequéncias ambientais do rompimento
da barragem de Brumadinho permanecem incertas, e danos adicionais podem ser
identificados no futuro. Além disso, a falha na implementacdo do plano de
descaracterizacdo de barragens da Companhia e as medidas para prevenir futuros
acidentes também podem levar a danos ambientais adicionais, impactos adicionais em
suas operagoes e reclamagoes, investigacoes e processos adicionais contra a Companhia.

e Reservas e recursos. Novos regulamentos aplicaveis ao licenciamento e operacdo de
barragens causaram, e podem causar ainda, redugdes nas reservas e recursos reportados
ou reclassificacdo de reservas provadas para reservas provaveis.

o Aumento nos custos de seguros. O custo de seguro da Companhia pode aumentar, e esta
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pode nado ser capaz de obter seguro para determinados riscos.

e Maior tributacdo e outras obrigacoes. A Companhia pode estar sujeita a impostos novos
ou aumentados ou outras obrigagOes para financiar medidas de remediacdo e compensar
os impactos diretos e indiretos do rompimento de barragens.

(b) Riscos relacionados a Companhia

Problemas operacionais podem afetar negativa e significativamente os negocios e o desempenho
financeiro da Companbhia.

Uma gestao de projeto ineficiente e falhas operacionais podem levar a suspensao ou reducado das
operacdes da Companhia, causando uma reducdo geral em sua produtividade. As avarias
operacionais podem acarretar falhas nas usinas e no maquinario. Pode ndo haver nenhuma
garantia de que a gestdo ineficiente do projeto ou outros problemas operacionais ndo venham a
ocorrer. Quaisquer danos aos projetos da Companhia ou atrasos em suas operagdes ocasionados
por uma gestao ineficiente do projeto ou avarias operacionais podem afetar negativa e
significativamente seus negdcios e resultados operacionais.

Os negdcios da Companhia estdo sujeitos a varios riscos operacionais que podem afetar
adversamente os resultados de suas operacoes, tais como:

e Condic0es climaticas inesperadas ou outros eventos de forga maior;

e Condicdes adversas de mineracao atrasando ou dificultando sua capacidade de
produzir a quantidade esperada de minerais e de atender as especificacbes exigidas
pelos clientes, o que pode desencadear ajustes de pregos;

e Acidentes ou incidentes envolvendo suas minas, instalagdes industriais e
infraestrutura relacionada, como barragens, usinas, ferrovias e pontes ferroviarias,
portos e navios;

e Atrasos ou interrupcdes no transporte de seus produtos, incluindo ferrovias, portos e
navios;

e Doengas tropicais, surtos virais, como o coronavirus, e outras doencas contagiosas
em regides onde algumas de suas operacdes ou projetos estdo localizados, impondo
riscos a salde e seguranca de seus empregados;

e Disputas trabalhistas que podem interromper suas operagoes, periodicamente;

e Mudancas nas condicdbes de mercado ou regulamentacdes podem afetar as
perspectivas econémicas de uma operacao e torna-la inconsistente com a estratégia
de negdcios da Companhia;

e Falha em obter a renovagao das autorizagOes e licengas exigidas, ou atrasos ou custos
superiores ao esperado na sua obtencao;

e InterrupgOes ou indisponibilidade de sistemas ou servigos criticos de tecnologia da
informacao resultantes de acidentes ou atos maliciosos; e

e Escravidao moderna, trabalho infantil e exploracdo sexual infantil, entre outras
violagdes de direitos humanos relacionadas as atividades da Companhia ou sua cadeia
de suprimentos, também podem afetar seus negdcios e operacoes.

Os negocios da Companhia podem ser afetados adversamente pela falha ou indisponibilidade de
determinados ativos ou infraestrutura criticos.

A Companhia conta com certos ativos e infraestrutura criticos para produzir e transportar seus

produtos para os clientes. Esses ativos criticos incluem minas, instalagdes industriais, portos,
ferrovias, estradas e pontes. A falha ou indisponibilidade de qualquer ativo critico, seja resultante
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de eventos naturais ou problemas operacionais, pode ter um efeito adverso relevante em seus
negocios.

Substancialmente toda a produgdo de minério de ferro do Sistema Norte é transportada de
Carajas, no estado do Para, para o Porto de Ponta da Madeira, no estado do Maranhao, através
da Estrada de Ferro Carajas ("EFC”). Qualquer interrupcdo da EFC ou do porto de Ponta da
Madeira pode impactar significativamente a capacidade da Companhia de vender sua producao
do Sistema Norte. Com relacao a EFC, existe um risco particular de interrupcao na ponte sobre o
Rio Tocantins, na qual os trens circulam em uma Unica linha ferroviaria. No porto de Ponta da
Madeira, existe um risco particular de interrupcdo no canal de acesso de Sao Marcos, um canal
de aguas profundas que fornece acesso ao porto. Além disso, qualquer falha ou interrupcdo da
correia transportadora de longa distancia (TCLD) utilizada para transportar a produgao de minério
de ferro da mina S11D para a planta de beneficiamento, poderia impactar negativamente as
operacdes na mina S11D.

Os projetos da Companhia est3o sujeitos a riscos que podem resultar em aumento nos custos ou
atraso em sua implementagao.

A Companbhia esta investindo para manter e aumentar ainda mais sua capacidade de produgdo e
capacidade logistica. A Vale analisa regularmente a viabilidade econdmica de seus projetos. Como
resultado dessa andlise, a Companhia pode decidir por adiar, suspender ou interromper a
execucao de determinados projetos. Seus projetos também estdo sujeitos a uma série de riscos
que podem afetar adversamente suas perspectivas de crescimento e lucratividade, incluindo os
seguintes:

e A Companhia pode ndao conseguir obter financiamento a taxas atrativas.

e A Companhia pode encontrar atrasos ou custos maiores do que os esperados na
obtencdo dos equipamentos ou servicos necessarios e na implementagao de novas
tecnologias para construir e operar um projeto.

e Seus esforgos para desenvolver projetos dentro do cronograma podem ser
prejudicados pela falta de infraestrutura, incluindo servigos confiaveis de
telecomunicacao e fornecimento de energia.

e Fornecedores e contratados podem deixar de cumprir suas obrigacdes contratuais
assumidas perante a Companhia.

e A Companhia pode enfrentar condigGes climaticas inesperadas ou outros eventos de
forca maior.

e A Companhia pode deixar de obter ou renovar as autorizagdes e licengas necessarias
para construir um projeto, ou enfrentar atrasos ou custos maiores do que o esperado
para obté-las ou renova-las.

e Mudancas nas condicdes de mercado ou regulamentagdes podem tornar um projeto
menos lucrativo do que o esperado no momento em que foram iniciados os
trabalhos.

e Pode haver acidentes ou incidentes durante a implementacdo do projeto.

¢ A Companhia pode enfrentar falta de pessoal qualificado.

e O projeto pode nao atingir os resultados esperados referentes a producado e custos
operacionais.

O negdcio da Companhia pode ser adversamente afetado pelo desempenho de suas contrapartes,
empregados de empresas contratadas, parceiros de joint venture ou joint ventures que a
Companhia ndo controla.

Os clientes, fornecedores, contratados, instituicdes financeiras, parceiros de joint ventures e

outros terceiros podem deixar de cumprir os contratos e as obrigagOes existentes, o que pode
impactar desfavoravelmente as operacoes e resultados financeiros da Companhia. A capacidade
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desses terceiros de cumprir suas obrigagGes pode ser adversamente afetada em tempos de crise
financeira e crise econémica.

Partes importantes dos segmentos da Vale de minério de ferro, pelotizacdo, niquel, cobre,
energia e outros negocios sdo operadas por intermédio de joint ventures. Isso pode reduzir o
grau de controle da Companhia, bem como sua capacidade de identificar e gerenciar riscos. As
projecoes e planos da Vale para essas joint ventures e consorcios pressupdem que seus parceiros
cumprirdo suas obrigagOes de fazer aportes de capital, compra de produtos e, em alguns casos,
fornecer pessoal de gestao qualificado e competente. Se quaisquer de seus parceiros nao cumprir
Seus compromissos, a joint venture ou consorcio afetado podera nao ser capaz de operar de
acordo com seus planos de negdcios, ou € possivel que a Companhia tenha de aumentar o nivel
de seu investimento para colocar em pratica esses planos.

Alguns dos investimentos da Companhia sdo controlados por parceiros ou tém uma administracao
separada e independente. Esses investimentos podem ndo atender totalmente as normas,
controles e procedimentos da Companhia, incluindo as normas de salde, seguranca, meio
ambiente e comunitarias. A falha de qualquer um dos contratados, parceiros ou joint ventures
em adotar padrdes, controles e procedimentos adequados, pode levar a custos mais altos,
reducdo da producdo ou incidentes ou acidentes ambientais, judiciais, de salde e seguranca, que
podem afetar adversamente os resultados e a reputacao da Companhia.

Processos judicials e investigagoes podem ter um efeito adverso relevante sobre 0s negocios da
Companbhia.

A Companhia esta envolvida em processos judiciais nos quais as partes contrarias buscaram
liminares para suspender algumas operacOes ou reivindicaram valores substanciais. De acordo
com a legislacao brasileira, uma ampla gama de condutas que pode ser considerada uma violagao
das leis ambientais, trabalhistas ou fiscais brasileiras pode ser considerada crime. Dessa forma,
os diretores executivos, empregados e, em determinados casos, a Companhia e suas subsidiarias
podem estar sujeitos a investigacdes criminais e processos criminais relacionados a alegacoes de
violagao de leis ambientais, trabalhistas ou fiscais, e a Companhia ou suas controladas podem
estar sujeitas a investigagdes criminais e processos criminais relacionados a alegagdes de violagao
das leis ambientais e direitos humanos.

A defesa nesses processos judiciais pode ser cara e demorada. Possiveis consequéncias de
resultados adversos em alguns processos judiciais incluem suspensao de operagdes, pagamento
de valores significativos, desencadeamento de remediacdo de credores e danos a reputacdo, que
podem ter um efeito adverso relevante nos resultados operacionais ou na situacdo financeira da
Companhia. Para informacoes adicionais, vide itens 4.3 a 4.7 deste Formulario de Referéncia.

Além das investigacbes e processos judiciais relativos ao rompimento da barragem de
Brumadinho, como acionista da Samarco, a Companhia também enfrenta as consequéncias do
rompimento da barragem de rejeitos de Fund@o, em novembro de 2015. A Vale esta envolvida
em multiplos processos judiciais e investigacdes relacionadas ao rompimento da barragem de
rejeitos de Fundao. O fisco ou outros credores da Samarco, a qual ingressou, em 9 de abril de
2021, com pedido de Recuperacao Judicial, podem tentar recuperar os valores devidos pela
Samarco, caso a Samarco ndo cumpra suas obrigacdes ou ndo consiga reestruturar sua divida. A
nao contencao dos rejeitos remanescentes nas barragens da Samarco pode causar danos
ambientais adicionais, impactos adicionais nas operacdes e reivindicacdes adicionais, multas e
processos contra a Samarco e contra a Companhia. A Companhia tem financiado a Fundacao
Renova para apoiar certas medidas de remediacdo empreendidas pela Samarco. Se a Samarco
nao conseguir gerar fluxos de caixa suficientes para financiar as medidas de remediacao exigidas
nesses acordos, a Companhia sera obrigada a continuar financiando essas medidas de
remediagdo. Para informag0es adicionais, vide item 7.9 deste Formulario de Referéncia.

Os processos de governanga, controles internos e conformidade da Companhia podem falhar na

prevencdo de violagbes de padrbes legais, de contabilidade, regulatorios, éticos ou de
governanga.
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A Companhia opera em um ambiente global e suas atividades se espalham por inimeras
jurisdicoes e por complexas estruturas regulatérias com um aumento das atividades de
fiscalizacdo em todo o mundo. A Vale é obrigada a cumprir uma ampla gama de leis e
regulamentos nos paises onde opera ou faz negdcios, incluindo anticorrupgdo, sangOes
internacionais, combate a lavagem de dinheiro e leis e regulamentos relacionados. Os processos
de governanca e conformidade da Companhia, que incluem a revisdo dos controles internos
sobre relatérios financeiros, podem ndo identificar ou prevenir violagdes futuras de padrdes
legais, regulatdrios, contabeis, de governanca ou éticos. A Companhia pode estar sujeita a
violagcdes do seu Codigo de Conduta, politicas anticorrupcao, direitos humanos ou outras politicas
internas, ou violacbes de protocolos de conduta comercial e a casos de comportamento
fraudulento, praticas corruptas e desonestidade por parte de seus empregados, contratados,
contrapartes e outros agentes. Este risco é agravado pelo fato de a Vale ter um grande nimero
de contratos com fornecedores locais e estrangeiros, bem como pela distribuicdo geografica de
suas operacoes e pela grande variedade de contrapartes envolvidas em seus negdcios. O
descumprimento das leis aplicaveis e outras normas por parte da Companhia pode sujeita-la a
investigacOes pelas autoridades, litigios, multas, perda de licencas de operacado, devolucao de
lucros, dissolugdo involuntaria e danos a reputagao.

Acontecimentos relacionados a pandemia do coronavirus podem ter impacto material adverso nas
condigles financeiras ou resultados operacionais da Companhia.

N3o esta claro como a pandemia de COVID-19 evoluird ao longo de 2022 e nos anos seguintes.
Desde marco de 2020, autoridades governamentais em varias jurisdicbes impuseram bloqueios
ou outras restricdes para conter o virus, e varias empresas sofreram suspensdes ou operagoes
reduzidas.

A Companhia, seus clientes, fornecedores e prestadores de servicos podem enfrentar restrigdes
impostas por reguladores e autoridades. Essas restricdes podem resultar em dificuldades
relacionadas a auséncias de empregados e, consequentemente, em pessoal insuficiente em
alguns locais, interrupgdo da sua cadeia de suprimentos, deterioracdo da salde financeira dos
seus clientes, custos e despesas mais altos associados a interrupgdo do trabalho de contratados
em projetos ndo essenciais, dificuldades operacionais como a postergacao da retomada de
capacidade produtiva da Companhia devido a atrasos nas inspegdes, avaliagdes ou autorizacdes,
entre outras dificuldades operacionais. A Companhia pode precisar adotar medidas de
contingéncia adicionais ou, eventualmente, interromper algumas operagdes, o que pode ter um
impacto material adverso em sua producdo e vendas, resultar em custos e despesas adicionais
e, eventualmente, impactar adversamente suas condigdes financeiras ou resultados operacionais.

A Companhia fez a transicdo de um numero significativo de empregados para um regime de
trabalho remoto para mitigar a disseminacao do COVID-19 e desde entdo, adotou regimes de
trabalho remoto em determinadas areas, em base permanente. O trabalho remoto pode
amplificar determinados riscos para os negocios devido ao aumento da demanda por recursos de
tecnologia da informagdao combinado com o aumento do risco de golpes de phishing e outros
ataques de seguranca cibernética, aumento do risco de disseminagdo ndo autorizada de
informagOes pessoais ou confidenciais e aumento do risco de interrupcbes de negdcios. A
Companhia pode estar mais exposta a a¢des judiciais de empregados alegando horas extras ndo
pagas ou outras reivindicagdes trabalhistas. Esses riscos podem resultar em custos e despesas
adicionais para a Companhia, afetar a sua capacidade de operar controles internos eficazes sobre
relatorios financeiros e afetar adversamente a sua reputacao.

Como resultado do atual surto de pandemia de coronavirus, as atividades de negdcios em todo
o mundo, incluindo atividades de construcdo e manufatura, que sao dois dos principais
impulsionadores da demanda por minério de ferro e outros metais, foram significativamente
impactadas e uma recuperagdo geral dessas industrias pode demorar. Se o surto de coronavirus
continuar e os esforcos para conter a pandemia, seja governamental ou ndo, limitarem ainda
mais a atividade comercial ou a capacidade da Companhia de transportar seus produtos aos
clientes em geral por um periodo de tempo, a demanda por seus produtos podera ser afetada
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negativamente. Todos esses fatores também podem ter um impacto material adverso sobre as
condigdes financeiras ou os resultados das operagcdes da Companhia. Para mais informacoes, vide
itens 7.9 e 10.3 deste Formulario de Referéncia.

Os custos mais elevados da energia ou escassez de energia podem afetar de maneira negativa
0s negocios da Companhia.

Os custos de 6leo combustivel, gas e eletricidade sao um componente significativo do custo de
producdo da Companhia, representando 7,6% do seu custo total de mercadorias vendidas em
2021. Para atender sua demanda por energia, a Companhia depende dos seguintes recursos:
derivados de petrdleo, que representaram 37,7% do total das necessidades energéticas em 2021,
carvao (14,8%), energia elétrica (29,6%), gas natural (13,6%) e outras fontes de energia (4,3%).

Os custos com energia elétrica representaram 2,9% de seu custo total das mercadorias vendidas
em 2021. Caso a Companhia ndo consiga garantir acesso seguro a energia elétrica a pregos
aceitaveis, pode ser obrigada a reduzir a produgao ou pode experimentar maiores custos de
producdo, ambos podendo afetar de maneira negativa seus resultados operacionais. A Companhia
enfrenta o risco de escassez de energia nos paises em que mantém operacdes e projetos,
especialmente no Brasil, devido a falta de infraestrutura ou as condigdes climaticas, como
enchentes ou secas. A escassez futura e os esforgos governamentais para responder ou evitar a
escassez podem causar um impacto adverso no custo ou no fornecimento de energia elétrica
para as operagdes da Companhia. Além disso, a transigdo da matriz energética para atender aos
compromissos de descarbonizacdo, podem, em um primeiro momento, trazer aumento nos custos
de energia até que as fontes renovaveis estejam consolidadas globalmente.

As estimativas de reserva mineral da Companhia podem diferir materialmente das quantidades
de minerais que a Companhia realmente € capaz recuperar; as estimativas da Companhia de vida
Util da mina podem se mostrar imprecisas; regulamentacoes mais rigidas e flutuacoes de precos
de mercado e mudangas nos custos operacionais e de capital podem tornar determinadas
reservas minerals antieconémicas para mineracéo; a Companhia pode ndo ser capaz de repor
suas reservas.

Ha inimeras incertezas inerentes a estimativa de quantidade de recursos minerais e reservas
minerais, e a projecao das potenciais taxas de producao mineral futura, inclusive fatores que
fogem ao controle da Companhia. A redugdo nos recursos minerais e reservas minerais da
Companhia pode afetar sua producdo futura e geracdo de caixa, afetar a depreciacdo e
amortizagao e resultar em baixas de ativos, o que pode ter um efeito adverso no desempenho
financeiro da Companhia.

Abaixo estdo os principais riscos relacionados aos recursos minerais e reservas minerais da
Companhia:

e Reporte de reservas minerais e as estimativas da vida Util da mina envolvem a estimativa
de depositos de minerais que nao podem ser medidos de maneira exata, e a precisdo de
qualquer estimativa de reserva mineral € uma fungdo da qualidade dos dados disponiveis,
engenharia, precos de mercado de minerais e metais, regulamentacdes mais rigorosas,
estimativas de custos, investimentos, analise geotécnica, interpretacao geoldgica e
avaliagao. Nenhuma garantia pode ser fornecida de que a quantidade indicada de minério
sera recuperada ou que sera recuperada nas taxas antecipadas pela Companhia. A
Companhia revisa suas estimativas de recursos minerais e reservas minerais de tempos
em tempos a luz de informagGes atualizadas e mudangas na estrutura regulatoria,
(incluindo condigdes impostas por leis e regulacdes ambientais), o que pode resultar em
uma redugao dos recursos e reservas minerais relatados.

o Dificuldades ou inabilidades da Companhia em obter licencas para novas operacoes,

estruturas ou atividades de apoio (como barragens), ou de renovar suas licengas
existentes, pode causar uma redugdo dos seus recursos minerais que poderiam ser
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convertidos em reservas minerais.

e Depois que os depdsitos minerais sao descobertos, pode levar varios anos, desde as fases
iniciais de sondagem, até a producdo ser possivel, durante a qual a viabilidade econémica
da producdo pode mudar. Caso fique provado que um projeto ndo é economicamente
viavel no momento em que estiver apta a explora-lo, a Vale podera sofrer prejuizos
substanciais e ser obrigada a fazer baixas em seus ativos ou, a0 menos, rebaixar suas
reservas minerais em categorias de recursos minerais. Além disso, as possiveis mudangas
ou complicagdes envolvendo processos metallrgicos e outros processos tecnoldgicos que
surgirem no decorrer de um projeto podem resultar em atrasos e extrapolacdo de custos
que, por sua vez, podem tornar o projeto economicamente invidvel no momento do
relatorio.

e A Companhia esta envolvida na exploracdo mineral, a qual é de natureza altamente
incerta, envolve muitos riscos e muitas vezes € improdutiva. Os programas de exploracao
da Companhia, que envolvem despesas significativas, podem nao resultar na definicdo
adequada de recursos minerais para expansdao ou reposicao de reservas minerais
exauridas pela produgao atual. Se a Companhia nao desenvolver novos recursos minerais
€ reservas, nao sera capaz de sustentar seu atual nivel de producdo para além da vida
util remanescente de suas minas existentes.

e As reservas minerais tem a produgdo abatida gradativamente no curso normal de uma
determinada operacdo de lavra a céu aberto ou subterréanea. A medida que a lavra
avanca, as distancias do britador primario e dos depdsitos de rejeitos se tornam maiores,
as cavas se tornam mais ingremes, as minas podem mudar da condicdo de céu aberto
para subterranea e as operagoes subterraneas se tornam mais profundas. Além disso,
em alguns tipos de depdsitos, o teor de mineralizacdo reduz e a dureza aumenta em
maiores profundidades. Como resultado, ao longo do tempo, a Companhia geralmente
sofre um aumento nos custos de extragao por unidade em cada mina, ou talvez precise
fazer investimentos adicionais, inclusive para adaptacdo ou construcdo das usinas de
processamento e expansao ou construcao de barragens de rejeitos. Muitas das minas da
Companhia vém sendo operadas por longos periodos, e é provavel que a Companhia
sofra um aumento de custos de extracdo por unidade no futuro nessas operacoes em
especial.

Fluxos de caixa menores, resultantes da suspensdo de operacbes ou reducdo de precos dos
produtos da Companhia, podem afetar adversamente as classificagcoes de crédito da Companhia,
e o custo e disponibilidade de financiamento.

A suspensdo das operagbes ou um declinio nos pregos dos produtos da Companhia podem afetar
adversamente seus fluxos de caixa futuros, classificacoes de crédito e capacidade de garantir
financiamento a taxas atrativas. Isso também pode afetar negativamente sua capacidade de
financiar seus investimentos de capital, incluindo desembolsos necessarios para remediar e
compensar danos resultantes do rompimento da barragem em Brumadinho, fornecer as garantias
financeiras necessarias para obter licencas em certas jurisdigdes, pagar dividendos e cumprir os
compromissos financeiros em alguns de seus instrumentos de divida de longo prazo. Para
informagdes adicionais, vide itens 4.2 e 10.1 deste Formulario de Referéncia.

Falhas nos controles de seguranga cibernética, tecnologia da informagdo, tecnologia operacional
e sistemas de telecomunicacdes da Companhia podem afetar adversamente os seus negocios e
sua reputacéo.

A Companhia depende fortemente de controles de seguranga cibernética, tecnologia da
informacao, tecnologia operacional e sistemas de telecomunicages para a operacao de muitos
de seus processos de negocios. Falhas nesses controles, sejam causadas por obsolescéncia,
falhas técnicas, negligéncia, acidente ou ataques cibernéticos, podem resultar na divulgacdo ou
roubo de informagdes confidenciais, perda da integridade de dados, apropriacao indébita de
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fundos e interrupgdes nas operagdes comerciais da Companhia e impactar a sua habilidade de
reportar seus resultados financeiros. A Companhia pode ser alvo de tentativas de obtencdo de
acesso nao autorizado a sistemas de tecnologia da informacdo e tecnologia operacional pela
internet, incluindo tentativas sofisticadas e coordenadas, muitas vezes referidas como ameagas
persistentes avancadas. A interrupcdo de controles criticos de seguranga cibernética, tecnologia
da informacao, tecnologia operacional ou sistemas de telecomunicacdes, bem como violacdes de
dados, podem prejudicar a reputagao da Companhia e ter um efeito adverso significativo no seu
desempenho operacional, receitas e condi¢ao financeira.

A Companhia esta sujeita a leis e regulamentos relativos a protecao e privacidade de dados,
incluindo o Regulamento Geral de Protecdo de Dados da Unido Europeia (GDPR) e a Lei Geral
de Protecdo de Dados (LGPD). Qualquer descumprimento dessas leis e regulamentos pode
resultar em processos ou acdes contra a Companhia, a imposicdo de multas ou penalidades ou
danos a reputacao, o que pode ter um efeito adverso sobre a Companhia e seus negdcios,
reputacdo e resultados operacionais.

O desempenho da Companhia e sua capacidade de atingir suas ambicoes e manter sua posicao
competitiva dependem da cultura e da capacidade da Companhia de atrair, desenvolver e reter
pessoal qualificado e experiente e parceiros de negocios.

Desde 2019, a Vale esta provendo uma transformacdo em sua cultura, que acredita ser
fundamental para a implementacdo da sua estratégia de negdcios e suas ambicGes. Para
informacOes a respeito da transformacao cultural da Companhia, vide item 7.9 deste Formulario
de Referéncia. A capacidade da Companhia de atrair, desenvolver e reter profissionais experientes
e talentosos também depende da transformagdo de sua cultura corporativa. Se ndo conseguir
atingir suas metas de transformacdo cultural e atrair, desenvolver e reter talentos, a reputacao,
desempenho e posicao competitiva da Companhia poderao ser afetados negativamente.

Dissidios trabalhistas podem interromper as operagoes da Companhia eventualmente.

Um numero consideravel de empregados da Companhia e alguns dos empregados de suas
subcontratadas sdo representados por sindicatos e protegidos por acordos coletivos de trabalho
ou negociacbes coletivas, sujeitos a negociacdo periddica. Greves e outras paralisacoes
trabalhistas em quaisquer de suas operacOes sao capazes de afetar de maneira negativa a
operacao dessas instalagbes, o prazo de conclusao e o custo dos principais projetos da
Companhia. Para mais informac0es sobre as relacoes trabalhistas, veja o item 14 deste Formulario
de Referéncia. Além disso, a Companhia pode ser afetada negativamente por paralisacoes
trabalhistas envolvendo fornecedores terceiros que Ihe fornegam bens ou servigos.

A Companhia pode ndo ter a cobertura de seguro adequada para alguns dos riscos de negocios.

Os negdcios da Companhia estdo, de forma geral, sujeitos a varios riscos e perigos, que podem
afetar pessoas, ativos e 0 meio ambiente. O seguro que a Vale mantém contra riscos tipicos em
seus negdcios pode nao fornecer cobertura adequada. O seguro contra alguns riscos (incluindo
responsabilidades por danos ambientais, danos resultantes de rompimento de barragens,
derramamento ou vazamento de substancias perigosas e interrupgao de certas atividades
comerciais) pode ndo estar disponivel a um custo razoavel ou de forma alguma. Mesmo quando
disponivel, a Companhia pode se autossegurar nos casos em que determinar que isso lhe trara
um custo-beneficio maior. Como resultado, acidentes ou outros acontecimentos negativos
envolvendo suas instalagbes de mineragao, producdo ou transporte podem nao ser cobertos por
seguros e podem ter um efeito adverso relevante em suas operagoes.

Pode ser dificil para os investidores executar qualquer sentenga obtida fora do Brasil contra a
Companhia ou quaisquer de seus administradores.

Os investidores da Companhia podem estar localizados em jurisdicoes fora do Brasil e podem

ajuizar acdes contra esta ou contra os membros do Conselho ou diretores executivos no Poder
Judiciario de seus foros de origem. A Vale é uma companhia brasileira, e a maioria de seus
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diretores e membros do Conselho reside no Brasil. A grande maioria dos ativos da Companhia e
os ativos de seus diretores e membros do Conselho provavelmente esta localizada em jurisdigdes
diferentes das jurisdicdes de seus investidores estrangeiros. Pode ndo ser possivel aos
investidores fora do Brasil realizar a citacdo dentro de suas jurisdicdes contra a Companhia ou
seus diretores ou membros do Conselho que residem fora de suas jurisdigbes. Além disso, uma
sentenca estrangeira conclusiva pode ser executada no judiciario brasileiro sem um novo exame
do mérito, apenas se previamente homologada pelo Superior Tribunal de Justica (STJ), e a
homologacdo sé sera concedida se a sentenca estrangeira: (i) atender todas as formalidades
exigidas para sua imponibilidade nos termos da lei do pais em que foi proferida; (ii) tiver sido
proferida por um juizo competente apds a devida citagao do réu, conforme exigido na lei aplicavel;
(iii) ndo for passivel de recurso; (iv) ndo entrar em conflito com uma decisdo terminativa e
irrecorrivel proferida por um 6rgao jurisdicional brasileiro; (v) tiver sido autenticada por um
consulado brasileiro no pais onde foi proferida ou estiver devidamente apostilada de acordo com
a Convencao para Eliminacao da Exigéncia de Legalizacdo de Documentos Publicos Estrangeiros
e acompanhada de uma tradugdo juramentada para o portugués, a menos que esse procedimento
tenha sido isentado por um tratado internacional assinado pelo Brasil; (vi) ndo abranja matérias
de competéncia exclusiva do judiciario brasileiro; e (vii) ndo for contraria a soberania nacional
brasileira, as politicas publicas ou bons costumes. Portanto, os investidores podem ndo obter
sentenca favoravel em processos judiciais contra a Companhia ou contra seus conselheiros e
diretores em julgamentos de cortes de seus foros de domicilio, baseados nas leis de tais foros.

(c) Riscos relacionados ao Controlador ou Grupo de Controle da Companhia e Riscos
relacionados aos acionistas da Companhia.

A Companhia ndo tem um acionista controlador ou grupo de controle e, como resultado, esta
sujeita a certos riscos.

Desde 2020, a Companhia ndo possui um acionista controlador ou um grupo de controle que
detenha direitos que Ihe assegurem permanentemente a maioria dos votos nas deliberagbes em
assembleia geral de acionistas, e o poder de eleger a maioria dos membros do Conselho de
Administragdo da Companhia. Na auséncia de um acionista controlador ou um grupo de controle
o quérum minimo exigido por lei para certas decisdes em assembleia geral de acionistas pode
nao ser alcancado em relagao a certos assuntos, o que pode vir a afetar adversamente os
negdcios da Companhia. A Vale também estd exposta ao ativismo dos acionistas, através de
grupos de acionistas que podem leva-la a tomar acdes que ndo sdo consistentes com sua
estratégia de negdcio. Isso pode levar a Companhia a incorrer em despesas significativas, tempo
e atengdo da sua diretoria e Conselho de Administracdo, o que pode interferir na sua habilidade
de implementar sua estratégia corporativa e afetar adversamente o seu negdcio e resultados
operacionais.

O Governo Federal Brasileiro possui certos direitos de veto.

O Governo Federal Brasileiro detém 12 acbes preferenciais de classe especial (golden shares) da
Vale, que Ihe conferem poder de veto limitado a determinadas matérias da Companhia, tais como
alteracdes em sua denominagao social, localizacdo de sua sede ou objeto social no que se refere
a exploragao mineral. Para obter uma descricdo detalhada sobre o poder de veto das golden
shares, vide item 18.1 deste Formulario de Referéncia.

(d) Riscos relacionados as controladas da Companhia
Para informac0es sobre os riscos relacionados a sociedades investidas pela Companhia, vide o
Fator de Risco descrito no item (b) acima: “O negdcio da Companhia pode ser adversamente

afetado pelo desempenho de suas contrapartes, empregados de empresas contratadas, parceiros
de joint venture ou joint ventures que a Companhia ndo controla.”
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(e) Riscos relacionados aos fornecedores da Companhia

Para informacdes sobre os riscos relacionados aos fornecedores da Companhia, vide os Fatores
de Risco descritos no item (b) acima: “ O negdcio da Companhia pode ser adversamente afetado
pelo desempenho de suas contrapartes, empregados de empresas contratadas, parceiros de joint
venture ou joint ventures gue a Companhia ndo controla. ”e “ Os custos mais elevados da energia
oU escassez de energia podem afetar de maneira negativa os negocios da Companhia.”.

(f) Riscos relacionados aos clientes da Companhia

Para informacdes sobre os riscos relacionados aos clientes da Companhia, vide o fator de risco
descrito no item (b) acima: “O negdcio da Companhia pode ser adversamente afetado pelo
desempenho de suas contrapartes, empregados de empresas contratadas, parceiros de joint
venture ou joint ventures que a Companhia ndo controla.”

(g) Riscos Relacionados aos Setores da Economia nos quais a Companhia atua

Os desdobramentos econémicos adversos na China podem causar um impacto negativo na
receita, fluxo de caixa e lucratividade da Vale.

A China tem sido o principal impulsionador da demanda global por minerais e metais nas Ultimas
décadas. Em 2021, a demanda chinesa representou 74% da demanda global transoceanica por
minério de ferro, 56% da demanda global por niquel e 52,5% da demanda global por cobre. O
percentual das receitas operacionais liquidas da Companhia atribuiveis as vendas aos clientes na
China foi de 52% em 2021. Portanto, qualquer contracdo do crescimento econdmico da China ou
mudanca em seu perfil econdémico, ou mudancas de politicas publicas ou de sangGes, em escopo
global, poderiam resultar em menor demanda por produtos da Companhia, levando a menores
receitas, fluxo de caixa e rentabilidade. O desempenho fraco nos setores imobiliario e de
infraestrutura chineses, o maior consumidor de aco carbono na China, também causaria um
impacto negativo nos resultados da Companhia. As medidas de controle pandémico da COVID-
19, como paralisagOes resultantes de surtos localizados, podem impactar a atividade industrial e
a cadeia de suprimentos.

Os negocios da Companhia estdo expostos a ciclicidade da atividade econémica global e exigem
investimentos de capital significativos.

Como uma mineradora, a Vale é fornecedora de matéria-prima industrial. A producao industrial
é ciclica e volatil, o que afeta a demanda por minerais e metais. Ao mesmo tempo, o investimento
em mineracao requer um valor substancial de recursos financeiros, a fim de repor as reservas e
recursos, expandir e manter a capacidade de produgao, construir infraestrutura, preservar o meio
ambiente, evitar fatalidades e riscos ocupacionais e minimizar impactos sociais. A suscetibilidade
a produgdo industrial, juntamente com a necessidade de investimentos de capital de longo prazo
significativos, sao fontes importantes de risco para o desempenho financeiro e as perspectivas
de crescimento da Vale.

E possivel que a Companhia ndo consiga ajustar o volume de produgdao em tempo habil ou com
bom custo-beneficio em resposta as mudancas na demanda. Uma menor utilizacdo da capacidade
nos periodos de demanda fraca pode expor a Companhia a custos mais elevados de produgdo
por unidade, uma vez que uma parte significativa de sua estrutura de custos é fixa no curto
prazo, devido a intensidade de capital das operagdes de mineragao. Além disso, esforcos para
reduzir custos nos periodos de demanda fraca podem ser limitados por regulamentagGes
trabalhistas ou acordos coletivos de trabalho ou por acordos anteriores com o governo. Por outro
lado, durante os periodos de alta demanda, a capacidade da Vale de aumentar rapidamente a
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produgao é limitada, o que pode impossibilita-la de atender a demanda por seus produtos. Além
disso, é possivel que a Companhia ndo consiga concluir expansdes e novos projetos greenfield a
tempo de aproveitar a demanda crescente por minério de ferro, niquel ou outros produtos.
Quando a demanda excede sua capacidade de produgdo, a Companhia pode atender ao excesso
de demanda dos clientes comprando finos de minério de ferro, pelotas de minério de ferro ou
niquel de terceiros que processam e revendem, o que aumenta seus custos e reduz suas margens
operacionais. Caso ndo seja capaz de atender ao excesso de demanda dos seus clientes dessa
forma, a Vale pode perder clientes. Além disso, operar proximo a capacidade total pode expor a
Companhia a custos mais elevados, inclusive taxas de sobre-estadia (demurrage) devido a
restricoes na capacidade de seus sistemas logisticos.

O desenvolvimento de novas tecnologias de baterias usando menos niquel pode impactar a
demanda dos produtos de niguel da Companhia.

A demanda global por metal para baterias esta sujeita a evolugdo das tecnologias das quimicas
de baterias, que sao afetadas por muitos fatores, incluindo custo, desempenho, seguranca,
disponibilidade de material e preferéncias do consumidor, bem como pela regulamentacdo
governamental. A produgdo e o consumo de baterias sem niquel pelos mercados finais podem
resultar em menor demanda de niquel, precos reduzidos, adiamentos de certos projetos e uma
diminuigdo nos niveis de produgao. Ha anos existem produtos competitivos no mercado e em uso
pelos consumidores finais, em particular fabricantes de veiculos elétricos, adotando, cada vez
mais, um portfdlio amplo e eficiente de baterias. Novas tecnologias de bateria podem ultrapassar
as tecnologias atuais, incluindo as quimicas a base de niquel, tendo um impacto negativo no
negocio de niquel da Companhia.

Tensoes geopoliticas e hostilidades militares, incluindo o conflito militar em curso entre a Russia
e a Ucrénia, e as sancoes econdmicas impostas como resultado de tais confiitos, podem impactar
adversamente o negocio da Companhia.

O negdcio da Companhia esta sujeito a fatores de risco externos relacionados as suas operagoes
globais e ao perfil global de sua carteira de clientes e cadeias de suprimentos. Os mercados dos
EUA e globais estdo passando por volatilidade e interrupcao apds a escalada das tensoOes
geopoliticas, em particular ,em conexao com o conflito militar entre a Russia e a Ucrania.

As sancOes econOmicas impostas pelos Estados Unidos, Unido Europeia, Reino Unido e outros
paises como consequéncia direta deste conflito podem continuar a impactar significativamente
as cadeias de suprimentos, levar a interrupcdes no mercado, incluindo volatilidade significativa
nos pregcos das commodities, e trazer incerteza de curto prazo para o sistema financeiro global,
inclusive por meio da instabilidade de crédito e dos mercados de capitais. Esses fatores podem
ter impactos na producdo e vendas da Companhia, resultar em custos e despesas adicionais e,
eventualmente, impactar adversamente suas condicdes financeiras ou resultados operacionais.

A escalada do conflito Russia-Ucrania pode levar a outros impactos adicionais que podem afetar
negativamente os negdcios da Companhia, como interrupcdao dos fluxos de comércio
internacional, extrema volatilidade de precos de mercado, com impacto particular no setor de
energia, cadeias de suprimentos industriais e agricolas, transporte e incerteza regulatéria e
contratual e aumento das tensGes geopoliticas em todo o mundo. Esses fatores podem perturbar
os mercados globais de maneiras dificeis de prever e estimar antecipadamente quanto ao seu
impacto potencial nos negdcios, posicdo financeira ou resultados operacionais da Companhia.

O desenvolvimento de novas tecnologias de descarbonizagao utilizando minérios de ferro de baixa
qualidade pode aumentar a demanda por minério de ferro de baixa qualidade e pode impactar o
prémio e a demanda dos produtos de minério de ferro da Companhia.

A demanda e o prémio dos produtos de minério de ferro da Companhia sdo definidos pelo value-
in-use e a demanda por tais produtos pela indlstria siderirgica, de acordo com as rotas de
produgdao de ago existentes. Dado o desafio da descarbonizagdao, novas tecnologias de
descarbonizagao e novas rotas de produgao estao sendo desenvolvidas. O desenvolvimento bem-
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sucedido de novas tecnologias que permitem o uso de minérios de menor teor ou com maior
nivel de contaminantes em condi¢des mais competitivas pode reduzir o value-in-use relativo de
seu material de maior teor, e a grande adogao de tais tecnologias pela indUstria siderdrgica pode
ter um impacto negativo na demanda e no prémio dos produtos de minério de ferro da
Companhia.

(h) Riscos Relacionados a Regulacao dos Setores em que a Companhia atua

As condicoes politicas, econémicas e sociais nos paises em que a Companhia tem projetos
operacionais, clientes ou fornecedores podem impactar adversamente os seus negocios.

A Vale pode ter seu desempenho financeiro afetado de maneira negativa pelas condicoes
regulatdrias, politicas, econémicas e sociais nos paises nos quais possui operacoes ou projetos
significativos. Em muitas dessas jurisdicdes, a Vale estad exposta a diversos riscos, tais como
instabilidade politica, suborno, ataques cibernéticos, extorsao, corrupcao, roubos, sabotagem,
sequestro, guerra civil, violagao de direitos humanos, atos de guerra, atividades de guerrilha,
pirataria nas rotas de transporte internacional e terrorismo. Esses problemas podem afetar
adversamente as condicdes econémicas e outras condigGes sob as quais a Companhia opera de
diversas maneiras, prejudicando significativamente seus negdcios.

No Brasil, onde uma parte significativa das operaces esta concentrada, as politicas econémicas
do governo federal podem ter efeitos importantes sobre as empresas brasileiras, incluindo a Vale,
e sobre as condicdes de mercado e precos dos titulos de empresas brasileiras. A condicao
financeira e resultados operacionais podem ser adversamente afetados, por exemplo, pelos
seguintes fatores e pela resposta do governo federal brasileiro a esses fatores:

movimentos e volatilidade da taxa de cdmbio;

inflacdo e altas taxas de juros;

financiamento do déficit em conta corrente;

liguidez dos mercados internos de capitais e empréstimo;

politica tributaria;

reforma previdenciaria, tributaria e outras reformas;

instabilidade politica resultante de alegacbes de corrupgdo envolvendo partidos
politicos, mandatarios eleitos e outras autoridades publicas; e

outros acontecimentos politicos, diplomaticos, sociais e econémicos no Brasil ou que
afetem o Brasil.

Nowuhwn=

®

Historicamente, a situacdo politica do Pais tem influenciado o desempenho da economia brasileira
e as crises politicas tém afetado a confianga dos investidores e do publico em geral, resultando
em desaceleracao econdmica, reducao das classificacbes de crédito do governo brasileiro e
emitentes brasileiros, e em uma maior volatilidade dos titulos emitidos no exterior por empresas
brasileiras. A instabilidade politica pode agravar as incertezas econémicas no Brasil e aumentar
a volatilidade dos titulos de emitentes brasileiros. Os futuros acontecimentos econémicos, sociais
e politicos no Brasil podem prejudicar os negdcios, condigao financeira ou os resultados das
operacoes da Companhia, ou fazer com que o valor de mercado de seus titulos diminua.

Desentendimentos com as comunidades locais podem causar impacto negativo nos negocios e
reputacdo da Companhia.

Podem surgir disputas judiciais com as comunidades localizadas onde a Companhia opera.
Acidentes ou incidentes envolvendo minas, instalagdes industriais e infraestrutura relacionada,
como o rompimento da barragem de rejeitos em Brumadinho, podem impactar significativamente
as comunidades onde a Companhia opera. Em alguns casos, as operag0es e reservas minerais €
recursos da Companhia estao localizadas em terras indigenas ou em terras proximas
pertencentes ou utilizadas por tribos indigenas ou outros grupos de stakeholders. Algumas das
operagdes minerarias e outras operagdes da Companhia estdao localizadas em territdrios cuja
propriedade pode estar sujeita a disputas ou incertezas, ou em areas destinadas a agricultura ou
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para fins de reforma agraria, o que pode levar a desentendimentos com os proprietarios das
terras, movimentos sociais organizados, comunidades locais e o governo. Em algumas
jurisdicdes, a Companhia pode ser obrigada a consultar esses grupos e negociar com eles como
parte do processo para obter as licengas necessarias para operar, de modo a minimizar o impacto
sobre as suas operagdes ou para ter acesso as terras. Desentendimentos ou disputas com
comunidades e grupos locais, incluindo grupos indigenas, movimentos sociais organizados e
comunidades locais, podem causar atrasos na obtencdo de licencas, aumentos no orgamento
planejado, atrasos ou interrupcoes nas operagoes. Essas questdes podem afetar negativamente
a reputacdo da Companhia ou dificultar sua capacidade de trabalhar nas reservas e recursos, €
conduzir as suas operacdes. Além disso, as dificuldades para engajar com os stakeholders nos
aspectos sociais, ambientais e de salde e seguranga no processo de fechamento de minas podem
ter um impacto negativo nos negdcios e reputacdo da Companhia. Para mais informagGes, vide
itens 4.3 a 4.7 deste Formulario de Referéncia.

A Companhia pode ser afetada de maneira negativa por mudangas nas politicas publicas ou por
tendéncias como o nacionalismo dos recursos, inclusive pela imposicdo de novos impostos ou
royalties sobre as atividades minerarias.

A mineragdo esta sujeita a regulacdo governamental, incluindo impostos e royalties, o que pode
causar um impacto financeiro importante sobre as operagbes da Companhia. Nos paises onde
esta presente, a Companhia esta sujeita a potencial renegociagdo, anulagdo ou modificagdo
forcada de contratos e licencas existentes, expropriacdo ou nacionalizacdo de propriedade,
controles cambiais, requisitos de propriedade de capital, mudancas nas leis locais, regulamentos
e politicas e auditorias e reavaliagdes. A Companhia também esta exposta a novos tributos ou
aumento das aliquotas de impostos e royalties existentes, reducao de isengbes e beneficios
fiscais, renegociagao de acordos de estabilizagdo fiscal ou mudangas na base de calculo de modo
desfavoravel a Companhia. Os governos que se comprometeram a estabelecer uma tributacao
ou um ambiente regulador estavel podem alterar ou encurtar a duracdo desses compromissos.
A Companhia também enfrenta o risco de ter de se submeter a competéncia de um foro ou
tribunal arbitral estrangeiros, ou ter de fazer cumprir uma decisao judicial contra uma nacao
soberana dentro de seu préprio territorio. Para mais informacoes, vide item 7.5 deste Formulario
de Referéncia.

A Companhia também é obrigada a atender a exigéncias internas de beneficiamento em certos
paises nos quais opera, tais como normas locais de processamento, impostos de exportacdo ou
restrigdes, ou encargos sobre minérios ndo processados. A imposicdo ou aumento de tais
exigéncias, impostos ou encargos pode aumentar significativamente o perfil de risco e os custos
operacionais nessas jurisdicoes. A Companhia e o setor de mineracdo estdo sujeitos a uma
tendéncia de aumento do nacionalismo dos recursos em determinados paises onde opera,
podendo resultar em restricoes em suas operacoes, aumento da tributagdo ou até mesmo
expropriacdes e nacionalizacoes.

Como uma fornecedora de minério de ferro, niquel e outras matérias-primas para a industria
siderlrgica global integrada e para outros setores consumidores de metal, como produgao de
baterias e outros usos finais industriais especificos, a Companhia esta sujeita a risco adicional de
imposicao de direitos, tarifas, controle de exportagao e importacao e outras barreiras comerciais,
que afetam os produtos da Companhia e os produtos que os clientes da Companhia produzem.
O comércio mundial esta sujeito a uma tendéncia crescente de aumento das barreiras comerciais,
0 que poderia exacerbar a volatilidade dos pregos das commodities e, por sua vez, resultar na
instabilidade dos pregos dos produtos da Companhia.

As concessoes, autorizagoes, licencas e permissoes da Companhia estdo sujeitas a vencimento,
a limitacdes de renovacdo e a varios outros riscos e incertezas.

As operacbes da Vale dependem de autorizagdes e concessdes e licencas de 6rgaos reguladores

governamentais e outras autoridades dos paises em que opera. A Companhia esta sujeita, em
muitas jurisdicGes, a leis e regulamentos passiveis de mudanga a qualquer momento, e tais
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mudancas nas leis e regulamentos podem exigir modificagdes nas tecnologias e operagdes da
Vale, resultando em despesas de capital inesperadas.

Algumas das concessdes minerarias da Vale estdo sujeitas a datas de vencimento fixas e sé
podem ser renovadas por um numero limitado de vezes, por um periodo limitado. Além das
concessoes minerarias, é possivel que a Companhia tenha de obter varias autorizacoes, licencas
e alvaras de drgdos publicos e agéncias reguladoras em relacdo ao planejamento, manutencao,
operacdo e fechamento de suas minas, e a infraestrutura logistica relacionada, que podem estar
sujeitas a datas de vencimento fixas ou a uma revisao ou renovagao periddica. Nao ha garantia
de que tais renovagOes serao concedidas quando solicitadas, e ndo ha garantia de que novas
condigGes ndo serdo impostas para a renovacao. As taxas para as concessdoes minerarias podem
aumentar substancialmente com o passar do tempo, desde a emissao original de cada licenca de
exploracdo individual. Caso isso aconteca, os custos para se obter ou renovar as concessoes
minerarias podem tornar os objetivos comerciais da Companhia invidveis. Dessa forma, a
Companhia precisa avaliar continuamente o potencial mineral de cada concessdo mineraria,
especialmente na época de renovacao, a fim de determinar se os custos de manutencao das
concessoes se justificam pelos resultados das operacdes até o momento, e, assim, pode optar
por deixar que algumas concessdes expirem. Pode ndo haver nenhuma garantia de que tais
concessOes serao obtidas em termos favoraveis a Companhia, ou, de modo geral, nenhuma
garantia para as suas metas de exploracdao ou mineracao almejadas.

Em varias jurisdicoes em que a Companhia tem projetos de pesquisa, € possivel que seja obrigada
a devolver ao Estado uma determinada porcao da area coberta pela licenca de exploragao, como
condicdo para renovar a licenga ou para obter uma concessao mineraria. Essa obrigacdo pode
levar a uma perda substancial de parte da jazida mineral originalmente identificada nos estudos
de viabilidade da Companhia.

A Companhia também esta sujeita a leis e regulamentos e atos de autoridades, relacionados a
barragens, cavernas, povos indigenas que podem limitar ou modificar os seus planos de lavra,
impactar seus volumes de produgao, custos e recursos minerais e reservas minerais. Para obter
mais informagbes sobre concessbes de lavra e outros direitos similares, vide “ Direitos minerérios
e Regulamentagio de atividades de mineracdd’ no item 7.5 deste Formulario de Referéncia.

Para informacdes sobre os riscos relacionados a regulacdes ambiental, vide o Fator de Risco
descrito no item (j) abaixo: “Os negdcios da Companhia podem ser afetados de maneira adversa
por regulacdes ambientais e de saude e seguranca, incluindo regulamentacoes relativas a
mudanca climatica.”.

Mudangas nas politicas fiscais e nas leis tributdrias brasileiras podem ter um efeito adverso na
condicdo financeira, resultados e nos investimentos em titulos da Companhia.

O governo brasileiro tem implementado com frequéncia e pode continuar a implementar
mudancas em suas politicas fiscais, incluindo, mas ndo se limitando a aliquotas, taxas, encargos
setoriais e, ocasionalmente, a cobranca de contribuicdes temporarias. Mudancas nas leis
tributarias e na interpretagdo das leis tributarias pelo fisco brasileiro podem ocorrer e podem
resultar em aumentos de impostos e revogacao de isengdes fiscais. Atualmente, os legisladores
brasileiros estao debatendo uma reforma tributaria abrangente, que pode incluir a eliminagdo ou
unificacdo de determinados impostos, a criacdo de novos impostos, o aumento dos impostos
existentes e taxas de contribuicdo, a revogagao das isencoes do imposto de renda sobre a
distribuicdo de lucros e dividendos e mudancas relacionadas aos juros sobre o capital proprio. A
aprovacao dessas propostas legislativas ou mudancas nas politicas fiscais, leis tributarias e
interpretacdes pode impactar nas obrigacoes fiscais e pode ter um efeito material adverso sobre
a condigdo financeira e resultados, e sobre os investimentos em titulos da Companhia.

(i) Riscos relacionados as ADS (American Depositary Shares) da Companhia
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Se os detentores de ADRs trocarem as ADSs por acdes subjacentes, correm o risco de perder a
capacidade de remeter moeda estrangeira para o exterior.

O custodiante das acOes subjacentes as ADSs da Companhia mantém um registro junto ao Banco
Central do Brasil, permitindo que o custodiante remeta délares americanos para fora do Brasil
para pagamentos de dividendos e outras distribuicdes relacionadas as a¢des subjacentes, as ADSs
ou mediante a alienagdo das agOes subjacentes. Se o detentor de uma ADR trocar suas ADSs
pelas acdes subjacentes, ele tera o direito de contar com o registro de custodiante por apenas
cinco dias Uteis a partir da data de troca. Posteriormente, um detentor de ADR pode ndo ser
capaz de obter e remeter moeda estrangeira ao exterior mediante a alienagao ou distribuicdo
relativa as agbes subjacentes, a menos que obtenha seu préprio registro de acordo com a
regulamentacdo aplicavel. Consulte o item 18.8 para melhor detalhamento dos ADSs da Vale. Se
o detentor de ADRs tentar obter seu registro, ele pode incorrer em despesas ou sofrer atrasos
no processo de solicitacdo, o que pode atrasar o recebimento de dividendos e outras distribuigbes
relativas as acdes subjacentes ou ao retorno do capital em tempo habil.

O registro do custodiante ou qualquer registro obtido poderia ser afetado por futuras mudangas
legislativas, e restricoes adicionais aplicaveis aos titulares de ADR, a alienacdo das agOes
subjacentes ou a repatriacao dos rendimentos da alienagdo e tributacao de dividendos poderiam
ser impostos no futuro.

Os detentores de ADRs podem nédo ter todos os direitos dos acionistas da Vale e podem nao ser
capazes de exercer direitos de voto ou de preferéncia em relacdo as agoes subjacentes as suas
ADSS.

Os detentores de ADRs podem ndo ter os mesmos direitos que sao atribuidos aos acionistas da
Companhia pela legislagao brasileira ou por seu estatuto social, e os direitos dos detentores de
ADRs podem estar sujeitos a certas limitagbes previstas no contrato de depodsito ou pelos
intermediarios por meio dos quais os detentores de ADRs detém seus valores mobiliarios.

Os detentores de ADRs ndo tém os direitos de acionistas. Eles tém apenas os direitos contratuais
estabelecidos em seu beneficio no contrato de depdsito. Os detentores de ADRs ndo tém
permissao para participar das assembleias gerais, podendo apenas votar fornecendo instrugdes
de voto ao depositario. Na pratica, a capacidade de um detentor de ADRs instruir o depositario
sobre como votar dependerd do prazo e dos procedimentos para fornecer instrugbes ao
depositario, seja diretamente ou através do sistema de compensacado e custddia do titular. No
que se refere a ADSs para as quais ndo forem recebidas instrugGes, o depositario pode, sujeito a
certas limitacOes, outorgar uma procuragao a alguém designado pela Companhia.

A capacidade dos detentores de ADRs exercerem seus direitos de preferéncia ndo é assegurada,
especialmente se a lei aplicavel na jurisdigdo do detentor (por exemplo, o Securities Act nos
Estados Unidos) exigir que uma declaracao de registro seja efetivada ou uma isengdo de registro
esteja disponivel em relacdo a esses direitos, como no caso dos Estados Unidos. A Companhia
nao é obrigada a estender a oferta de direitos de preferéncia aos detentores de ADRS, a
apresentar uma declaragdo de registro nos Estados Unidos, ou a fazer qualquer outro registro
em qualquer outra jurisdicdo, a respeito dos direitos de preferéncia, ou a tomar medidas que
possam ser necessarias para disponibilizar isencdes do registro, e ndao pode garantir aos
detentores que realizara qualquer declaragao de registro ou tomara tais medidas.

As protegbes legais para detentores dos valores mobilidrios da Companhia diferem de uma
jurisdicdo para outra e podem ser inconsistentes, ndo familiares ou menos efetivas em relacdo
as expectativas dos investidores.

A Vale é uma companhia global com valores mobilidrios negociados em varios mercados e com
investidores localizados em inimeros paises. O regime juridico de protecdo dos investidores varia
em todo o mundo, algumas vezes de modo substancial, e os investidores nos valores mobiliarios
da Companhia devem reconhecer que as protegBes e tutelas disponiveis a eles podem ser
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diferentes daquelas a que estao acostumados em seus mercados de origem. A Companhia esta
sujeita a legislacdo de valores mobilidrios em varios paises que tém normas, supervisao e praticas
de execucdo diversas. A Unica Lei das Sociedades por AcOes aplicavel a Companhia é a lei
brasileira, com suas normas e procedimentos juridicos especificos e substantivos. A Companhia
esta sujeita as normas de governanga corporativa em diversas jurisdicdes nas quais seus valores
mobilidrios estao listados, porém, como um emissor privado estrangeiro, a Companhia ndo é
obrigada a seguir muitas das normas de governanca corporativa aplicadas aos emissores
domésticos nos Estados Unidos, que possuem valores mobiliarios listados na Bolsa de Valores de
Nova York, e ndo esta sujeita as normas de procuracdo dos EUA.

(6)) Riscos relacionados a questdes socioambientais

Os negocios da Companhia estdo sujeitos a incidentes ambientais, de saude, seguranca e direitos
humanos.

A viabilidade do negdcio da Companhia esta intrinsecamente ligada ao bem-estar do meio
ambiente, dos trabalhadores e das comunidades em que atua.

As atividades da Companhia envolvem o uso, manuseio, armazenamento, descarte e disposicao
de substdncias perigosas no meio ambiente e o uso de recursos naturais, resultando em riscos
significativos e potenciais impactos adversos as pessoas e 0 meio ambiente, incluindo incéndio,
explosdo, vazamentos de gases tdxicos, derramamento ou infiltragdes de substancias poluentes
ou outros materiais perigosos, deslizamento de rochas, incidentes envolvendo barragens, falha
de outras estruturas operacionais, bem como atividades envolvendo equipamentos mdveis,
veiculos ou maquinarios e outros incidentes e acidentes potencialmente fatais. Podem ocorrer
incidentes devido a deficiéncias na identificacdo e avaliacao de riscos ou na implementacao de
uma gestdo de riscos robusta e, uma vez que esses riscos se materializam, eles podem resultar
em impactos ambientais e sociais significativos, violacdes de direitos humanos, danos a ou
destruicao de minas ou instalagbes de produgao, ferimentos, doenca e mortes, envolvendo
empregados, prestadores de servicos ou membros da comunidade circunvizinha as operacoes,
bem como atrasos na producdo, prejuizos financeiros e possivel responsabilidade civil. Além disso,
os empregados da Companhia podem estar expostos a doencas tropicais e contagiosas que
podem afetar sua salde e seguranca. Ndo obstante as normas, politicas, controles e
procedimentos de monitoramento da Companhia, suas operacOes permanecem sujeitas a
incidentes ou acidentes, que podem afetar de maneira adversa seus negdcios, suas partes
interessadas, sua reputagao ou os direitos humanos.

Os negocios da Companhia podem ser afetados de maneira adversa por regulagcées ambientais e
de saude e segurancga, incluindo regulamentacoes relativas @ mudanca climatica.

Quase todos os aspectos das atividades, produtos e servigos associados com projetos de capital
e operagoes, incluindo atividades de fechamento de mina ao redor do mundo da Companhia estao
sujeitos a regulamentac0des sociais, ambientais, de salde e seguranga, o que pode lhe expor a
um aumento de responsabilidade ou dos custos. Esses regulamentos exigem que a Vale tenha
licencas, permissdes e autorizagdes ambientais para suas operacdes e projetos e realize
avaliacdes de impacto ambiental e social, incluindo identificacdo e analise de riscos, a fim de
conseguir aprovacao para seus projetos e permissao para iniciar a construcdo e continuar
operando. AlteragGes significativas nas operagbes existentes também estdo sujeitas a essas
exigéncias. Em conexao com as autorizagdes, licencas e permissdoes da Companhia, esta pode
estar sujeita a restrigOes relacionadas a operacdo e manutencao de barragens, protegao de povos
indigenas, protecdo de cavidades, fauna e flora, mudancas climaticas, entre outras, que podem
exigir que limite ou modifique seus planos de lavra, tendo impacto em seus volumes de produgao,
custos e reservas e recursos. . Dificuldades na obtengao ou renovacao de licengas podem levar a
atrasos na construcdo, aumentos de custos e podem adversamente impactar nos volumes de
produgdao da Companhia. As normas socioambientais e de salde e seguranca também impdem
normas, procedimentos, monitoramento e controles operacionais sobre as atividades relacionadas
a pesquisa mineral, mineracao, beneficiamento, atividades de pelotizagao, servigos ferroviarios e
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maritimos, portos, descaracterizagao, descomissionamento, atividades de fechamento de mina,
distribuicdao e comercializagdo de seus produtos. Tal regulamentacdo pode acarretar custos e
responsabilidades significativos. Os litigios e incertezas legais e regulatdrias relativas a estes ou
a outros assuntos relacionados podem afetar negativamente a condigdo financeira ou prejudicar
a reputacao da Companhia.

As regulamentagOes sociais, ambientais e de salide e seguranca em muitos paises em que a Vale
opera tornaram-se mais rigidas nos ultimos anos, e é possivel que mais regulamentagdes ou
aplicacdes mais rigorosas das regulamentacdes existentes a afetem negativamente ao impor
restricoes a suas atividades, produtos e ativos, criando novos requisitos para a emissao ou
renovacao de licencas ambientais e autorizagdes trabalhistas, resultando em atrasos no
licenciamento e na operacao, aumentando seus custos ou exigindo que participe em esforgos
dispendiosos de recuperacao. Todos esses fatores podem afetar as praticas da Companhia e
resultar em aumento de custos ou despesas, exigir novos dispéndios de capital, restringir ou
suspender operagOes, baixar ou dar baixa em ativos ou reservas e recursos.

Para uma discussao das regras relacionadas ao licenciamento e operacdo de barragens apds o
rompimento da barragem de rejeitos em Brumadinho, vide item 7.5 deste Formuldrio de
Referéncia. Para mais informagGes sobre as regras relativas a protecdo de cavidades no Brasil,
que podem exigir que a Companhia limite ou modifique os seus planos de lavra de tempos em
tempos, vide item 7.5 deste Formulario de Referéncia. Para uma discussdo das politicas nacionais
e regulamentagGes internacionais relacionadas as mudancas climaticas, que podem afetar uma
série de negdcios da Companhia em varios paises, vide item 7.5 deste Formulario de Referéncia.
Para uma discussdo das iniciativas regulatérias de 2020 da Norma da Organizacao Maritima
Internacional (IMO), que proibe o éleo combustivel com alto teor de enxofre, bem como as metas
da IMO sobre redugGes de gases de efeitos estufa na indUstria, vide item 7.5 deste Formulario
de Referéncia.

Desastres naturais podem causar se€rios danos as operagoes e projetos da Companhia nos paises
em que opera e podem ter impacto negativo em suas vendas para os paises afetados por tais
desastres.

Desastres naturais, como vendavais, secas, inundagOes, terremotos e tsunamis, podem afetar
negativamente as operagoes e projetos da Vale nos paises onde opera, e podem causar uma
contracdo nas vendas para paises adversamente afetados devido, entre outros fatores, a falta
de energia e destruicao de instalagdes industriais e infraestrutura. O impacto fisico das mudancas
climaticas sobre os negdcios da Companhia foi avaliado com base tanto nas recomendacdes do
Task Force on Climate-related Financial Disclosures (TCFD) quanto no "Vale Climate Forecast",
metodologia prépria da Companhia, mas ndao pode ser totalmente avaliado. Foi identificado, até
o0 momento, que provavelmente a Companhia experimentara mudancas nos padroes de chuva,
aumento das temperaturas, enchentes, secas, escassez de agua, elevacdo do nivel do mar,
aumento da incidéncia e intensidade de descargas atmosféricas (raios), que podem afetar
adversamente suas operacoes. Em algumas ocasides, nos Ultimos anos, a Companhia determinou
gue eventos de forca maior ocorreram devido ao efeito do clima severo em suas atividades de
mineragao e logistica.
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Riscos de Mercado Significativos Aplicaveis a Companhia

Considerando a natureza dos negdcios e operacdes da Companhia, os principais fatores de risco
de mercado aos quais esta exposta sdo:

e precos de produtos e insumos;
e taxas de cambio e taxas de juros.

Risco de preco de produtos e insumos

A Companhia estd exposta a riscos de mercado relacionados a volatilidade dos precos dos seus
insumos de producdo e produtos, conforme abaixo destacado:

Os precos globais para os produtos da Companhia estdo sujeitos a volatilidade, o gue pode afetar
negativamente os seus negocios.

Os precos globais dos metais estao sujeitos a flutuacdes significativas e sao afetados por muitos
fatores, incluindo condicdes macroecondmicas e politicas globais atuais e esperadas, fatores
regionais e setoriais, niveis de oferta e demanda, disponibilidade e custo de substitutos, niveis de
estoque, desenvolvimentos tecnoldgicos, questes regulatorias e de comércio internacional,
investimentos por fundos de commodities e outros, além de a¢bes dos participantes nos mercados
de commodities. A persisténcia de precos de mercado baixos para os produtos vendidos pela
Companhia pode resultar na suspensao de alguns de seus projetos e operagdes, na reducao de
suas reservas minerais e recursos, na perda de valor de seu ativo, podendo afetar negativamente
seus fluxos de caixa, sua situagao financeira e os resultados das suas operacoes. A Companhia
espera que o prego de seus produtos possa estar sujeito a volatilidade adicional no ano de 2022
devido ao impacto continuo da pandemia de COVID-19, a retirada de beneficios governamentais
e medidas de alivio, risco geopolitico e outros fatores macroecondmicos.

A demanda por produtos de minério de ferro e niquel depende da demanda global por ago. O
minério de ferro e pelotas, que juntamente contabilizaram 84% da receita operacional liquida de
operagOes continuadas de 2021 da Companhia, sao utilizados para producao de aco carbono. Os
produtos de niquel, que representou 6,0% da receita operacional liquida das operacoes
continuadas para 2021 da Companhia, é usado principalmente para produzir agos inoxidaveis e
ligas. Os precos dos diferentes tipos de aco e o desempenho da industria siderdrgica global sdo
altamente ciclicos e volateis, e esses ciclos econdmicos na industria sidertrgica afetam a demanda
e os precos dos produtos da Companhia. Além disso, a integracdo vertical a montante das
indUstrias siderdrgica e de aco inoxidavel e o uso de sucata podem reduzir o comércio
transoceanico global de minério de ferro e niquel primario. A demanda por cobre é afetada pela
demanda por fio de cobre, e um declinio sustentado na demanda da industria da construgdo
poderia ter um impacto negativo nos negécios de cobre da Vale. Os produtos de cobre
representaram 4,8% das receitas operacionais liquidas de operagdes continuadas. da Companhia.

A Companhia é afetada principalmente por movimentos nos pregos do minério de ferro. Por
exemplo, uma reducao de preco de US$ 1 por unidade de tonelada métrica seca ("dmt") no preco
médio do minério de ferro teria reduzido a receita operacional para o ano encerrado em 31 de
dezembro de 2021 em aproximadamente US$ 310 milhGes. Os pregos médios do minério de ferro
mudaram significativamente nos Ultimos cinco anos, de US$ 71,3 por dmt em 2017, US$ 69,49
por dmt em 2018, US$ 93,40 por dmt em 2019, US$ 108,87 por dmt em 2020 e US$ 159,49 por
dmt em 2021, de acordo com a média Platts IODEX (62% Fe CFR China). Em 10 de marco de
2022, o preco médio do minério de ferro da Platts IODEX no acumulado do ano era de US$ 139,55
por dmt.

Para informagOes sobre os riscos relacionados a insumos, vide o Fator de Risco descrito no item

4.1(b) acima: “Os custos mais elevados da energia ou escassez de energia podem afetar de
maneira negativa os negocios da Companhia’.
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Riscos de cambio

O fluxo de caixa da Companhia esta sujeito a volatilidade de diversas moedas, uma vez que os
pregos de seus produtos sao indexados predominantemente ao dolar norte-americano, enquanto
parte significativa dos custos, despesas e investimentos sao indexados em outras moedas,
principalmente reais e ddlares canadenses, conforme destacado no risco abaixo.

A Companhia também possui instrumentos de divida e outros passivos denominados em moedas
diferentes do délar americano, principalmente em reais brasileiros

VariagOes nas taxas de cimbio das moedas em que a Companhia realiza suas operagoes podem
afetar negativamente sua condicdo financeira e os resultados operacionars.

Uma parte substancial da receita, recebiveis comerciais e da divida da Companhia é expressa em
délares americanos, e considerando que a sua moeda funcional é o real brasileiro, variagdes nas
taxas de cambio podem resultar em (i) perdas ou ganhos em sua divida liquida expressa em délar
americano e nas contas a receber, além de (ii) perdas ou ganhos no valor de mercado sobre seus
derivativos cambiais utilizados para estabilizar seu fluxo de caixa em ddlares americanos. Em
2021, a Companhia teve ganhos cambiais liquidos de US$408 milhdes, vs. ganhos cambiais
liquidos de US$549 milhdes em 2020. Além disso, as variagdes nos valores do real brasileiro, do
ddlar canadense, da rupia indonésia, do yuan chinés e de outras moedas em relacao ao dolar
norte-americano afetam os resultados da Companhia, uma vez que a maioria de seus custos de
mercadoria vendidas é denominada em outras moedas que ndo o délar americano, principalmente
o real (40,8% em 2021) e o ddlar canadense (5,9% em 2021), enquanto suas receitas sdo em
grande parte denominadas ddlares norte-americanos. As flutuacdes cambiais devem continuar
afetando o resultado financeiro da Companhia, suas despesas e a geragao de fluxo de caixa.

Em 1° de abril de 2022, a taxa de venda do ddlar americano comercial publicada pelo Banco
Central era de R$4,6643 por US$1,00, o que representa uma redugao de 16,4% em comparacao
com a taxa de venda de R$5,5805 por US$1,00 em 31 de dezembro de 2021. A volatilidade
significativa nos precos das moedas também pode resultar em perturbacoes nos mercados
cambiais e limitar a capacidade da Companhia de transferir ou converter certas moedas em
ddlares americanos e em outras moedas para que consiga efetuar pagamentos de juros e o
principal sobre suas dividas no vencimento. Os bancos centrais e os governos dos paises nos
quais a Vale opera podem instituir politicas cambiais restritivas no futuro e cobrar impostos sobre
operacOes cambiais.

Risco de Taxa de Juros

A Companhia também esta exposta as taxas de juros sobre os empréstimos e financiamentos. As
dividas com taxas de juros flutuantes em ddlares norte-americanos consistem principalmente em
empréstimos que incluem operacdes de pré-pagamento de exportacdoes e empréstimos junto a
bancos comerciais e organizacbes multilaterais. Em geral, estas dividas sdo indexadas a Libor
(London Interbank Offered Rate).

As incertezas relativas a descontinuacdo e substituicdo da LIBOR podem afetar negativamente a
Companbhia.

Em julho de 2017, a Autoridade de Conduta Financeira do Reino Unido (“"FCA"), entidade que
regula a Taxa Interbancaria de Londres (“LIBOR"), anunciou a descontinuacdo efetiva da LIBOR.
Depois de 31 de dezembro de 2021, a FCA ndo exigird mais que os bancos do painel enviem
cotacOes para as configuracOes da LIBOR, exceto para as configuracdes overnight e de 12 meses
em ddlares, de libras esterlinas, euro, francos suicos e yen e, a partir de 30 de junho de 2023, a
FCA ndo exigird mais que os bancos do painel enviem cotagGes para as demais configuragGes
LIBOR em dodlares americanos.
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A Vale é parte envolvida em ag0es trabalhistas, civeis, tributarias e outras em andamento na
esfera administrativa e judicial. As provisdes para as perdas decorrentes dessas acdes sao
estimadas e atualizadas pela Companhia, amparada pela opinido de consultores legais.

Para os fins deste item 4.3, foram considerados como processos individualmente relevantes, entre
outros, os que possam vir a impactar de forma significativa o patrimoénio ou os negdcios da
Companhia, representando quantitativamente valor envolvido superior ao equivalente a 1% do
Patrimonio Liquido da Companha, em 31 de dezembro de 2021. Adicionalmente, sem prejuizo do
critério de materialidade acima destacado, foram também incluidos processos relevantes, por
outros aspectos, independentemente do valor envolvido.

Em 31 de dezembro de 2021, a provisao para contingéncias oriundas de processos administrativos
e judiciais de natureza tributaria, civel, trabalhista e ambiental reconhecidas nas demonstracoes
financeiras consolidadas da Companhia totalizava R$6.163 milhdes, e sua composi¢ao pode ser
resumidamente demonstrada como segue:

Provisoes para processos judiciais

(R$ milhGes) 31 de dezembro de 2021
Tributdrias 2.542
Civeis 1.579
Trabalhistas 2.000
Ambientais 42
Total 6.163

(i) Trabalhistas

Em 31 de dezembro de 2021, a Companhia e suas controladas eram partes em 17.068 processos
judiciais de natureza trabalhista, envolvendo o valor total de R$20.288 milhdes. As agles judiciais
de natureza trabalhista instauradas em face da Companhia versam sobre matérias como horas
extras, adicionais de insalubridade e periculosidade, terceirizacdao, dentre outros.

As tabelas abaixo apresentam uma descrigao individual dos processos de natureza trabalhista
considerados relevantes para os negocios da Companhia e/ou de suas controladas em 31 de
dezembro de 2021:

1) Processo n. 0126600-17.2006.5.03.0012

Juizo 63 Turma do TST

Instancia Superior

Data de instauragao 27/11/2006

Partes no processo Ministério Publico do Trabalho de Minas Gerais ("MPT-MG") (autor) e Vale
(ré)

Valores, bens ou direitos R$20.701.542,73

envolvidos

Principais fatos O MPT-MG ajuizou, em 27 de novembro de 2006, acdo civil publica visando

impedir a terceirizacdo de servicos de (i) operacdo de maquinas e
equipamentos destinados a mineracdo, tais como pa carregadeira, escavadeira
e perfuratriz; (ii) monitoramento e leitura de instrumentos nas barragens de
rejeito e pilhas de estéril; e (iii) elaboracdo e execugdo de plano de fogo
(detonagao).

Em 20 de agosto de 2009, foi proferida sentenca (procedente em parte)
determinando que a Vale se abstenha de terceirizar os servigos acima
mencionados, devendo, por conseguinte, executar tais atividades com
empregados proprios. Entendeu o juizo que tais servigos seriam atividades-fim
da Companhia e, assim, ndo poderiam ser terceirizadas.

Em 22 de fevereiro de 2010, o Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido
("TRT3") negou provimento ao recurso interposto pela Vale e deu provimento
parcial ao recurso do MPT-MG, para conceder a antecipacdo de tutela
pretendida, obrigando a Vale a dar imediato cumprimento a sentenca.
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Em 18 de maio de 2010, a Vale apresentou recurso de revista ao Tribunal
Superior do Trabalho (“TST"), sustentando violacdo ao art. 129, III, da
Constituicdo Federal e ao art. 83 da Lei Complementar n® 75/93, bem como
divergéncia jurisprudencial quanto a inexisténcia de interesse coletivo a
autorizar a propositura da agdo civil publica pelo MPT-MG, o que acarretaria
sua ilegitimidade para propor a acdo, e, consequentemente, a extingao do
processo sem julgamento do mérito (art. 267, I e VI e art. 295, V, do Cddigo
de Processo Civil). A Vale argumentou, ainda, a violagdo ao artigo 5°, incisos
XXII, LIV e LV, da Constituicdo Federal, e do artigo 899 da Consolidagao das
Leis do Trabalho (CLT), em virtude de descabida hipoteca judiciaria
determinada pelo TRT3 sem que houvesse um procedimento de execucao
instaurado. Por fim, a Vale arguiu violagdo aos incisos II e XIII, do artigo 5°,
e paragrafo Unico, do art. 170, ambos da Constituicdo Federal, por desrespeito
ao direito ao livre exercicio do trabalho ou oficio, ja que atendidas as
qualificacdes legais, tendo em vista que as atividades executadas pelos
prestadores de servicos sdo especializadas e podem ser legitimamente
contratadas.

Em 21 de maio de 2010, nos autos de Acdo Cautelar proposta pela Vale, o TST
deferiu o pedido de liminar, para suspender a antecipacdo de tutela que
determinava o imediato cumprimento da sentenca.

Em 19 de julho de 2010, a Vale interpds Agravo de instrumento ao TST em
razao da inadmissdo do Recurso de Revista pelo TRT3.

Em 18 de margo de 2015, foi dado provimento ao Agravo de Instrumento
interposto pela Vale determinando a apreciacdo do Recurso de Revista da Vale.

Em 08 de abril de 2015, o Recurso de Revista foi julgado parcialmente
favoravel a Vale anulando a decisdo de Embargos de Declaracdo proferida pelo
TRT3.

Apesar da decisdo acima, o MPT-MG entende existir multa por suposto
descumprimento da decisdo e, por cautela, a Vale apurou os valores
pretendidos pelo Ministério Publico (cerca de R$7,6 milhGes) os quais seriam
acrescidos aos pedidos originais do processo e classificados com o prognéstico
de perda remota. Em virtude do referido questionamento pelo MPT-MG, o valor
envolvido na causa foi objeto de reavaliagdo com a finalidade de considerar as
novas alegagdes do MPT-MG acerca do descumprimento da decisdo judicial.
Dessa forma, o valor da causa foi reavaliado de R$856,0 mil em 31 de
dezembro de 2014 para R$12,8 milhdes em 31 de dezembro de 2015, apesar
de a Vale ndo concordar com a imputacao de descumprimento, nem tampouco
com a aplicagdo da multa.

Os autos retornaram ao TRT3, para novo julgamento dos Embargos de
Declaragdo. Prolatado os Embargos de Declaragdo foi interposto novo Recurso
de Revista e, em vista da sua inadmissibilidade, foi interposto Agravo de
Instrumento, pendente de julgamento pelo TST, o qual foi distribuido para a
62 Turma.

Em margo de 2018, a Vale protocolizou uma petigao no TST, requerendo que
o Tribunal reconhega a perda do objeto, em razdao de as Leis 13.429/17 e
13.467/17 autorizarem a terceirizacdo da atividade fim. Sucessivamente e na
hipdtese de ndo acolhimento desse pedido, foi requerido a Relatora do recurso
a limitacdo da condenagdo até novembro de 2017, quando entrou em vigéncia
a lei mencionada.

Em setembro de 2018, o processo foi sobrestado por depender do julgamento

pelo STF sobre a matéria “terceirizagdo”. Situagdo que, até a presente data,
permanece.

Chance de perda

1,88% do total do pedido atualizado foi classificado como Perda Provavel,
sendo o valor remanescente classificado como Perda Remota.

Analise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de manutencdo da decisdo desfavoravel, a Vale sera obrigada, na
regido de Minas Gerais, a abster-se de terceirizar os servicos
supramencionados, executando tais atividades, por conseguinte, com
empregados proprios; e a providenciar a rescisdo dos contratos de
terceirizacdo que possuam como objeto tais servicos. Entretanto, com o
advento da reforma trabalhista e consequente permissdao legal para
terceirizagdo de atividades-fim, ha a possibilidade de haver o reconhecimento
de perda do objeto da agdo ou, ainda, a limitagdo da condenacdo até o advento
da nova legislacdo.
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Observacoes

Nao aplicavel.

2) Autos de Infragdo 20.588.905-1 e 20.589.903-0

Esfera Administrativa

Ministério do Trabalho e Emprego ("MTE")

Instancia

23, Instancia Administrativa

Data de instauragdo

12/02/2015

Partes no processo

MTE e Vale

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 363.243,23 (sendo R$ 362.367,42 relativo ao auto 20.588.905-1 e R$ 875,81
relativo ao auto 20.589.903-0)

Principais fatos

Em fevereiro de 2015, o Ministério do Trabalho e Emprego (MTE) fiscalizou as
atividades da empresa Ouro Verde Locagao e Servigos S.A. (“Ouro Verde”), que
prestava servigos, para a Vale, de transporte de produtos acabados entre a Mina
do Pico (Itabirito-MG) e os terminais ferrovidrios na Mina de Fabrica
(Congonhas-MG).

Referida fiscalizagdo resultou em autos de infragdo lavrados pelo MTE, relativos
a supostas (i) condigbes de higiene inadequadas; (ii) violagdo a normas de
seguranga; (iii) jornadas excessivas; (iv) terceirizacdo de produtos acabados foi
considerada atividade-fim, ndo passivel de terceirizacdo; e (v) em razdo do
conjunto das autuagdes acima mencionadas o MTE lavrou auto de infragdo por
praticas analogas a trabalho escravo.

Apesar de todas as praticas objeto dos autos de infracdo se referirem a Ouro
Verde, como a terceirizagdo foi considerada ilicita, todas as autuagGes foram
lavradas contra a Vale.

A Vale apresentou defesas administrativas perante o MTE alegando: (i) que a
atividade de transporte de produtos é terceirizavel; (i) que inexiste relacdo de
emprego direta entre a Vale e os empregados da Ouro Verde; (iii) que houve
equivoco da classificagdo das supostas irregularidades como “trabalho analogo
ao de escravo”. As defesas administrativas ndo foram providas e a Vale recorreu
para a segunda instancia administrativa. Em abril de 2016, foram proferidas
decisGes negando provimento aos recursos da Vale.

Esgotada a esfera administrativa, a Vale ajuizou uma Agdo Cautelar (processo
n° 0010627-83.2016.5.03.0005) na qual obteve decisdo liminar em favor da Vale
para suspensdo da exigibilidade da multa. A agdo principal, uma Agdo Anulatdria
de Autos de Infracdo, foi distribuida por dependéncia em 27 de maio de 2016.

Em decorréncia dos autos de infragdo lavrados pelo MTE, o Ministério Publico
do Trabalho ("MPT") instaurou o Inquérito Civil Piblico n°® 3212.2014.03.000/9-
12, para investigar a suposta pratica de trabalho analogo ao de escravo nos
servigos prestados pela Ouro Verde, tendo a Vale firmado com o MPT um Termo
de Ajustamento de Conduta n° 118/2015 (“TAC"), por meio do qual foram
ajustadas medidas preventivas e corretivas para garantia dos direitos
trabalhistas de empregados das empresas prestadoras de servigos. Os
compromissos ajustados estdo sendo devidamente implementados. Para
informagGes sobre o referido TAC vide o item 4.7 deste Formuldrio de
Referéncia. Em razdo do cumprimento dos compromissos ajustados, o Inquérito
Civil esta arquivado provisoriamente.

Ao adotar uma ampla interpretacdo da lei, o Ministério do Trabalho concluiu que
os empregados estavam trabalhando em condigGes semelhantes a escravidao.
Ao ficar ciente das descobertas, a Companhia prontamente remediou os
problemas e, posteriormente, rescindiu o contrato com a empresa de transporte.

No entanto, o Ministério do Trabalho instaurou um processo administrativo
contra a Companbhia. A Vale apresentou sua defesa, que foi rejeitada, mantendo-
se a subsisténcia dos autos. Contra tal decisdo, foi interposto recurso
administrativo, que ndo foi provido, tendo sido o processo administrativo
encerrado.

Em junho de 2016, a Vale iniciou um processo judicial requerendo a anulagdo
dos autos administrativos e que o Ministério do Trabalho se abstivesse de
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classifica-la como empresa envolvida em praticas similares a escraviddo. Para
informagOes sobre tais processos, vide os itens 4 e 5 abaixo.

Em 30 de abril de 2018, foram proferidas as sentencas referentes as acoes
anulatdrias mencionadas nos itens 4 e 5 seguintes, através das quais, dentre
outras coisas, restou revogada a tutela deferida liminarmente que impedia a
inscrigdo das multas na divida ativa.

Contra referidas sentengas, foram interpostos o0s recursos competentes.
Apreciados os recursos interpostos pela Vale S.A.,, o auto de infragdao
n©20.588.905-1 foi anulado pelo TRT da 32 regido e a terceirizagdo das
atividades prestadas pela empresa Ouro Verde LocagGes e Servigos S.A. foi
considerada licita. Em 19 de novembro de 2021 houve o transito em julgado da
decisao que anulou o auto em comento e reconheceu a licitude da terceirizagao.
Ato continuo, o referido auto foi arquivado em 07 de marco de 2022.

No tocante a acdo que discute o auto de infragdo n©20.589.903-0, foi negado
provimento ao recurso da Vale S.A. e a Companhia permanece recorrendo das
decisoes.

Chance de perda

Provavel para o auto de infracdo n° 20.589.903-0.

Analise do impacto em caso de
perda / RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

Baixo valor econémico, mas relevante em razdo do impacto de imagem.

Observacoes

O auto n° 20.588.905-1 foi arquivado.

3) Processo n. 0010784-59.2016.5.03.0004

Juizo

52 Vara do Trabalho de Belo Horizonte/MG

Instancia

12 instancia

Data de instauragao

27/05/2016

Partes no processo

Vale S.A. (Autora)
Unido Federal (Ré)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 10.081,69

Principais fatos

A presente acao tem por objeto a anulagdo do auto de infragdo 20.588.905-1,
lavrado em face da Vale pelo Ministério do Trabalho, e que se baseou no
entendimento da autoridade fiscalizadora, de que o transporte de minério no
trecho da estrada Pico/Fabrica ndo seria passivel de terceirizagdo, razdo pela
qual a contratacdo realizada entre a Companhia e a empregados da empresa
Ouro Verde Locagdo e Servigos S.A. (“Ouro Verde") teria sido ilicita.

Em 10 de maio de 2016, foi deferida tutela antecipada em favor da Vale
determinando, via Medida Cautelar distribuida em 29 de abril de 2016, que o
Ministério do Trabalho se abstivesse de promover a inscricdo do Auto de
Infracdo em divida ativa bem como executa-lo “antes do transito em julgado
da acdo anulatdria que sera ajuizada pela autora” (Vale).

Em 02 de maio de 2018, foi publicada sentenca julgando improcedente a acao
anulatéria e revogando a liminar anteriormente concedida. Foram opostos
embargos de declaragao pela Vale, em 09 de maio de 2018, para sanar
omissoes e contradicOes, dentre as quais o ponto pertinente a revogagao da
tutela.

Os Embargos de Declaragdo opostos foram acolhidos em parte. Posteriormente,
a Vale apresentou Recurso Ordinario, sendo o mesmo provido em dezembro
de 2018 para tornar sem efeito o auto de infracdo de n° 20.588.905-1,
considerando a terceirizagdo licita.

O recurso interposto pela Unido foi julgado improcedente e a decisdo que
reconheceu a licitude da terceirizacdo das atividades prestadas pela empresa
Ouro Verde LocagOes e Servigos S.A. transitou em julgado em 19 de novembro
de 2021.

Chance de perda

Remota.

Analise do impacto em caso de
perda / RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

A manutencdo do entendimento de ilicitude, a principio, obrigaria a Companhia
a primarizar o transporte de minério, mesmo em se tratando de produto
acabado, no trecho Pico/Fabrica. Com a recente decisdo de improcedéncia,
bem como o transito em julgado da agdo, ndo ha prejuizos financeiros ou
reputacionais a se materializar.

Observagoes

Em 19 de novembro de 2021 operou-se o transito em julgado da decisdo que
reconheceu a licitude da terceirizagdo.

| 4) Processo n. 0010787-11.2016.5.03.0005
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Juizo 52 Vara do Trabalho de Belo Horizonte/MG
Instancia 12 instancia
Data de instauragdo 27/05/2016

Partes no processo

Vale S.A. (Autora)
Unido Federal (Ré)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 19.924,00

Principais fatos

A presente agdo tem por objeto a anulagdo do auto de infragdo 20.589.903-0,
lavrado em face da Vale pelo Ministério do Trabalho, e que se baseia no
entendimento da autoridade fiscalizadora de que empregados da empresa
Ouro Verde Locagdo e Servigos S.A. (“Ouro Verde") trabalharam em condigdes
analogas a escraviddo, sujeitos a jornadas exaustivas e condigbes degradantes
de trabalho. Em razdo do entendimento sustentado pelos auditores do
Ministério do Trabalho, acerca da ilicitude da terceirizacdo havida entre a
Companhia e a Ouro Verde, o auto de infracdo atinente ao trabalho analogo a
escravo foi lavrado em face da Vale.

Em 10 de maio de 2016, foi deferida tutela antecipada, via Medida Cautelar
distribuida em 29 de abril de 2016, em favor da Vale, determinando que o
Ministério do Trabalho se abstenha de promover a inscricdo do Auto de
Infragdo em divida ativa, bem como executa-lo antes do transito em julgado
da acdo anulatéria ajuizada pela autora (Vale).

Em 02 de maio de 2018, foi publicada a sentenga julgando improcedente a
acdo anulatdria. Foram opostos embargos de declaragdo pela Vale, em 09 de
maio de 2018, restando decidido, em 21 de maio de 2018, que a revogacado
da tutela antecipada, somente passara a ter efeito apos o transito em julgado
da decisao, o que ndo ocorreu ainda tendo em vista que o feito se encontra
em fase recursal.

A Vale apresentou Recurso Ordinario em 06 de junho de 2018. Em fevereiro de
2019, apesar de ter sido afastado o vinculo de emprego entre a Vale e os
trabalhadores da Ouro Verde Locagdes e Servicos S.A., fato este, frise-se
novamente, que havia dado ensejo a autuacdo da Vale sobre as condicGes
degradantes de trabalho, a 4@ Turma do Tribunal Regional do Trabalho de MG,
através de decisdo ndo unanime, manteve o auto de infragdo, negando
provimento ao Recurso Ordinario.

Foram opostos embargos de declaracdo pela Vale, os quais foram julgados
improcedentes. Foi interposto Recurso de Revista contra a decisdo que manteve
o mencionado auto de infragcdo, o qual teve o seguimento negado. Da decisdo
que negou seguimento ao Recurso de Revista foi interposto Agravo de
Instrumento, o qual esta pendente de julgamento pelo TST.

Na data deste Formulario de Referéncia, a Vale aguarda o julgamento do
recurso interposto pela Vale S.A., encaminhado para o TST.

Chance de perda

Provavel

Analise do impacto em caso de
perda / RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

A eventual perda do referido processo e daquele descrito no item 4 acima
podera causar prejuizos financeiros e reputacionais relevantes a Companhia,
especialmente porque poderia levar a Vale a ser incluida na lista de
empregador escravo mantida pelo Ministério do Trabalho.

Observagoes

Nao aplicavel.

5) Processo n°0001698-92.2014.5.03.0179

Juizo

412 Vara do Trabalho de Belo Horizonte/MG

Instancia

Instancia Superior

Data de instauracao

29/05/2014

Partes no processo

Sindicato dos Trabalhadores em Empresas Ferroviarias de Belo Horizonte —
STEFBH (Autor)
Vale S.A (Ré)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor da causa atribuido pelo Sindicato foi de R$ 40.000,00. O Valor
atualizado do pedido (em 31 de dezembro de 2021) conforme entendimento
da Companhia era de R$ 28.771.401,30

Principais fatos

Por meio da aludida reclamagdo trabalhista, o Sindicato pretendeu que
fossem deferidos aos substituidos os seguintes pedidos:

(i) indenizagao por danos morais individuais;

(ii) indenizagdo por danos morais coletivos;

(iii) 01 hora extra diaria com adicional de 50% ou convencional superior pela
nao concessao integral do intervalo intrajornada;
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(iv) pagamento como extra de todo o periodo a disposicdo como horas de
passe, sobreaviso e prontidao;

(v) honorérios sindicais;

(vi) obrigagdo de fazer de abster de adotar sistema de monocondugdo e
adotar duplacondugdo, fornecer condigbes sanitarias dignas, adotar
monocondugdo com permissdo de utilizagdo de sanitarios durante as viagens
ou paradas, abertura de estages nos trechos de forma que possam utilizar
para alimentacdo e fazer as necessidades fisioldgicas, tudo sob pena de multa
a ser arbitrada pelo juizo;

(vii) tutela antecipada para cumprimento das obrigagdes de fazer;

(viii) honorarios sindicais.

Em 09 de junho de 2014, a Vale apresentou contestacdo versando
preliminarmente sobre a ilegitimidade ativa do Sindicato, exclusdo dos
substituidos ndo associados. Arguiu a prescricdo e no mérito impugnou
integralmente todos os pedidos.

A audiéncia de instrugdo foi designada para 26 de novembro de 2014. Na
audiéncia de instrugdo foi colhido o depoimento do preposto da Vale e oitiva
de uma testemunha do autor. Foi designado julgamento para 05 de
dezembro de 2014.

Na sentenga o juizo julgou extinto o processo em relagdo aos substituidos
elencados nos autos do processo 0001784-59.2012.5.03.0106 em face da
litispendéncia dos pedidos, rejeitou as preliminares arguidas, declarou a
prescrigao das pretensdes anteriores a 09 de dezembro de 2008 e condenou
a Vale nas seguintes parcelas:

(i) intervalo intrajornada e reflexos;

(ii) horas de passe e reflexos;

(iii) Honorarios sindicais no importe de 15% do valor liquido apurado em
liquidagdo de sentenga;

Arbitrou a condenagdo R$ 30.000,00 com custas pela Vale no importe de R$
600,00.

A Vale interpds Recurso Ordinario pleiteando a reforma da sentenca para que
seja reconhecida a ilegitimidade ativa do sindicato autor e no mérito para
que seja decotada da condenagdo em intervalo intrajornada, horas de passe
e honorarios sindicais.

O Sindicato autor aviou Recurso Ordinario pleiteando a reforma da sentenga
para determinar que a reclamada opere as locomotivas em duplacondugao;
condenar a reclamada ao pagamento de danos morais individuais e coletivos;
condenagdo ao pagamento das parcelas deferidas com a inclusao das
parcelas vincendas.

No TRT3, foi reconhecida a relevancia e o interesse publico das matérias que
versam os autos e sua remessa para o Ministério Publico do Trabalho, que se
manifestou no sentido de que seja dado parcial provimento ao Recurso
Ordinario aviado pelo Sindicato autor para condenar a reclamada a adotar
sistema de dupla condugdo e indenizagdo por danos morais individuais e
coletivos.

O acorddo rejeitou as preliminares arguidas e no mérito deu parcial
provimento ao Recurso Ordinario aviado pela Vale para decotar da
condenacao as horas de passe e reflexos.

Entretanto, o referido acdrdao deu parcial provimento ao Recurso Ordinario
Aviado pelo Sindicato autor para acrescer a condenagdo:

(i) de um lado abster de adotar monoconducdao e adotar sistema de
duplaconducdo das locomotivas a partir do transito em julgado da decisdo
sob pena de multa diaria de R$ 2.000,00 para cada trabalhador prejudicado
encontrado em situagdo irregular a cada constatacdo mensal de
descumprimento;

(i) indenizagdo por danos morais individuais no importe de R$ 10.000,00
para cada substituido;

(iii) indenizagdo por danos morais coletivos no importe de R$ 500.000,00
revertidos ao FAT — Fundo de Amparo ao Trabalhador;
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(iv) acrescer as parcelas vincendas das obrigacdes de pagamento de horas
extras intervalares, enquanto permanecem as situacdes que lhe dao causa;
(v) recolhimento de FGTS, esclarecendo que os mesmos deverdo considerar
como base de célculo as horas extras intervalares ja majoradas pelos reflexos
deferidos;

Elevou o valor da condenacdao de R$ 30.000,00 para R$ 550.000,00, com
consequente custas processuais no importe de R$ 11.000,00.

O Sindicato autor interpGs Recurso de Revista para reformar o acorddo
quanto ao indeferimento das horas de prontidao e sobreaviso.

A Vale interpds Recurso de Revista para reforma do acérddo para
reconhecimento da ilegitimidade ativa do Sindicato autor, nulidade do
acorddo por negativa de prestagdo jurisdicional, na medida em que ndo
analisou tese abordada no Recurso Ordinario, bem como auséncia de
fundamentagdo exauriente ou analitica do acérddo, julgamento extra e ultra
petita; e no mérito reforma quanto ao deferimento de horas extras
intervalares, obrigagdo de fazer e ndo fazer quanto a adogdo de sistema de
dupla condugdo; indenizagdo por danos morais individuais e coletivos e
reducdo do quantum indenizatdrio e aplicacdo de multa por litigancia de ma-
fé.

O Tribunal Regional da 3@ Regido recebeu o Recurso de Revista aviado pelo
Sindicato autor e denegou seguimento ao Recurso de Revista aviado pela
Vale.

O Agravo de instrumento interposto pela Vale foi improvido no TST. A
Companhia interp0s recurso extraordinario para o Supremo Tribunal Federal.
Aguardando julgamento do recurso na data deste Formulario de Referéncia.
Autos conclusos para decisdo. Execucdo Provisoria sobrestada.

Chance de perda

Provavel (66%) e Remota (34%)

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazOes da relevancia do
processo para a Companhia

A relevancia do processo se da em razdo de que caso mantida a decisdo do
Tribunal Regional, a Vale, na base territorial do STEFBH, terd que
implementar o regime de dupla condugdo, ou seja, os maquinistas deverao
estar acompanhados de outro empregado quando da realizagdo das viagens.

A perda do referido processo podera causar prejuizos financeiros relevantes
a Companhia.

Observacoes

Nao aplicavel.

6) Processo n. 0010261-67.2019.5.03.0028

Juizo 53 Vara do Trabalho Betim/MG
Instancia 12 instancia
Data de instauragao 25/03/2019

Partes no processo

Ministério Publico do Trabalho (“MPT")/Sindicato dos Empregados em
Empresas de Asseio/ Sindicato dos Empregados em Empresas de Refeigbes
Coletivas/Defensoria  Publica da  Unido/SINDIASSEIO/Sindicato  dos
Trabalhadores na Industria da Extragdo de Ferro e Metais Basicos de
Brumadinho e Regido/ Sindicato dos Trabalhadores nas Empresas de
Produgdo, Organizacao e Projetos de Eventos do Estado de Minas Gerais/
SITICOP MG/ FETICOM MG/ SINTRAL MG/ Sindados (Autores) e Vale S.A.
(Ré)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 3.600.000.000,00 (valor da causa). O valor da causa atualizado, em 31
de dezembro de 2021, pela SELIC é de R$ 4.012.908.000,00. O valor
envolvido é inestimavel, com excecdo do dano moral coletivo, uma vez que
as adesdes e acordos com os familiares sao realizados em agles individuais.

Principais fatos

A presente acdo tem por objeto obrigacOes de fazer que visam a protecdo
dos contratos de trabalho daqueles que laboravam na mina de Feijao por
ocasido do rompimento da barragem de Brumadinho, além do
pensionamento de dependentes de empregados falecidos/desaparecidos,
pagamento de dano moral coletivo e indenizagdo por dumping social. A
audiéncia inicial foi designada para o dia 17 de maio de 2019, posteriormente
redesignada para 03 de junho de 2019.

Foi realizado o bloqueio da importancia de R$1.600.000.000,00 em contas
da Vale, em razdo de ordem judicial proferida nos autos da Tutela
Antecipada, processo 0010080-15.2019.5.03.0142, que antecedeu o
ajuizamento da presente Acdo Civil PUblica.
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No dia 15 de julho de 2019, foi firmado acordo entre a Vale o MPT, com a
participacao dos sindicatos, por meio do qual foram estabelecidos os
seguintes parametros indenizatérios para os familiares dos trabalhadores
vitimas do rompimento da Barragem B1: (i) pais, cOnjuges ou
companheiros(as) e filhos de trabalhadores falecidos receberdo,
individualmente, R$500 mil por dano moral e também o pagamento de um
seguro adicional por acidente de trabalho no valor de R$200 mil, (b) irmdos
receberdo R$ 150 mil. Havera, ainda, o pagamento de dano material ao
nucleo familiar de dependentes, cujo valor minimo é de R$ 800 mil. O acordo
também prevé o beneficio de auxilio creche no valor de R$ 920 mensais para
filhos de trabalhadores falecidos com até 3 anos de idade, e auxilio educacao
no valor de R$ 998 mensais para filhos entre 3 e 25 anos de idade. Também
hd a concessdo de plano de saude vitalicio para cOnjuges ou
companheiros(as) e para filhos até 25 anos de idade.

O acordo também prevé estabilidade aos trabalhadores préprios e
terceirizados, lotados na Mina de Corrego do Feijdo no dia do rompimento,
e aos sobreviventes que estavam trabalhando no momento do rompimento,
pelo prazo de 03 anos, contados a partir de 25 de janeiro de 2019, podendo
ser convertido em pectnia. O acordo estabeleceu ainda o pagamento de
R$400,0 milhdes a titulo de danos morais coletivos. Por fim, o acordo ainda
determinou a liberagdo do valor de R$ 1,6 bilhdo inicialmente bloqueado da
Vale.

Em 04 de agosto de 2019, a Vale comprovou nos autos o depdsito do valor
de R$ 400 milhdes a titulo de dano moral coletivo.

Em 26 de setembro de 2019, foi proferida decisdo no qual restou
determinado que que “o rompimento do vinculo de emprego constitui
pressuposto (antecedente necessario) do exercicio da faculdade de
conversdo da estabilidade provisdria em pecunia. Relativamente ao plano de
saude, o acordo homologado garante tal beneficio apenas aos conjuges,
companheiros, filhos e dependentes de empregados falecidos ou
desaparecidos em razdo da queda da barragem B1 de Brumadinho (item 4
do acordo), ndo alcangando os empregados sobreviventes que exercerem a
faculdade de converter a estabilidade provisoria em pectnia”, tendo sido
indeferido o pedido de designacdo de audiéncia.

Em 10 de fevereiro de 2020, diante de manifestagdo do MPT, a Vale
manifestou nos autos elucidando a impossibilidade da discussao dos termos
do acordo da ACP, diante da impossibilidade de investir contra termo de
conciliagdo homologado, esclarecendo que toda e qualquer incidente ou
questdo pendente se resolva nos ambitos das habilitagGes.

Em 26 de marco de 2020, o juiz deferiu o pedido do comité gestor de
destinacdo do valor da indenizagdo por danos morais, para que parte do
montante fosse destinado ao combate do Covid-19.

Em 20 de agosto de 2020 foi firmado aditivo para fixar prazo final para as
respectivas adesOes ao acordo, qual seja 15 de julho de 2021, ressalvadas
as hipoteses de interrupcao/suspensdo da prescricdo.

Até a data de 07 de abril de 2022 foram firmados acordos com 1.712
familiares de trabalhadores falecidos, tendo sido pagos mais de R$ 1,1 bilhdo
no ambito da Justica do Trabalho.

Chance de perda

Provavel, apenas para o objeto dano moral coletivo e para as demais
parcelas indenizatorias previstas no acordo firmado em 15 de julho de 2019,
a saber: auxilio-creche, auxilio-educacdo, danos morais individuais, danos
materiais, seguro adicional por acidente de trabalho, concessdo de plano de
salde, garantia de emprego, assisténcia psicoldgica/psiquiatrica.

Os demais objetos da acdo apresentam “chance de perda” remota.

Andlise do impacto em caso de
perda / Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O acordo do dia 15 de julho de 2019 p6s fim a agdo civil publica. O processo
¢ estratégico para a Companhia, pois estabeleceu, de forma consensual, os
parametros indenizatorios para os familiares dos trabalhadores falecidos e
desaparecidos em razao do acidente. Apenas o pedido de dano moral
coletivo foi quantificado na ACP, enquanto os demais parémetros
indenizatdrios foram quantificados nas adesGes individuais promovidas por
tais familiares. O processo se encontra ativo em razdo das adesdes
individuais ainda em curso.

Observagoes

N3o aplicavel.
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7) Processo n. 0010357-31.2019.5.03.0142

Juizo 52 Vara do Trabalho Betim/MG
Instancia 12 instancia
Data de instauragdo 10/04/2019

Partes no processo

Metabase Brumadinho / SITICOP-MG / SEERC-MG / FETICOM / SINTEPOPE
/ Sindicato dos Trabalhadores nas Empresas de Locacdo de MG/ SINDADOS-
MG

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

R$ 10.000.000.000,00 (valor da causa). O valor da causa atualizado, em 31
de dezembro de 2021, pela SELIC é de R$ 11.120.400.000,00. O valor
envolvido é inestimavel, uma vez que as adesbGes e os acordos com
trabalhadores lotados e sobreviventes sdo realizados em agdes individuais.

Principais fatos

A presente agdo tem por objeto o pagamento de indenizacdo as familias das
vitimas falecidas ou desaparecidas no importe de R$10.000.000,00, assim
como indenizagdo de R$1.500.000,00 aos sobreviventes resgatados e
R$1.000.000,00 aos sobreviventes que ndo estavam no local, mas que
mantinham relagdo de emprego ou trabalho com a Vale. A pretensdo também
abrange o pagamento de indenizacdo por danos materiais as familias das
vitimas fatais e as vitimas sobreviventes. Ao final, ainda ha pedido de
indenizagdo por dano moral coletivo equivalente a R$4.000.000.000,00 e
indenizagdo por dumping social. E, por fim, os autores pretendem que a Vale
seja obrigada a manter os empregos, salarios e beneficios dos trabalhadores
até que seja retomada a atividade mineraria no local e, no minimo, pelo
periodo de 3 anos, enquanto durar o descomissionamento, condenando a
Companbhia a reintegrar os empregados eventualmente dispensados apos 25
de janeiro de 2019.

Foi requerido um bloqueio de R$5.480.000.000,00 em contas da Vale, o qual
foi indeferido por ndo vislumbrar a magistrada a existéncia de perigo de dano
nem de risco ao resultado Util do processo.

A Companhia celebrou acordo parcial com o SITICOP, com o SEERC, com o
SINDIASSEIO, com o Sindicato dos Empregados em Empresas de Seguranca
e Vigilancia, com FETICOM e com SINTETOPE, que foi devidamente
homologado pelo Juizo no dia 22/04/2020. Por meio do referido acordo,
foram estabelecidos os seguintes parametros:

a) Aos empregados sobreviventes, que sdo os trabalhadores proprios
e terceirizados que estavam trabalhando na Mina do Cdrrego do
Feijdo no momento do rompimento da barragem Bl (dia
25/10/2019 as 12:28h), independentemente da lotagdo funcional
formal, sera pago R$100 mil por danos morais, R$150 mil por
danos materiais e concedido tratamento psiquiatrico e psicoldgico,
em rede credenciada, até janeiro de 2022 ou enquanto perdurar o
contrato de trabalho que ja contemple igual beneficio;

b) Aos empregados lotados, que sdo aqueles trabalhadores, proprios
e terceirizados, com contrato ativo em 25/01/2019, e que
efetivamente trabalhavam na Mina do Cérrego do Feijdo, embora
ndo estivessem no referido estabelecimento no momento exato do
rompimento da barragem B1, e que ndo sejam lotados em outras
unidades da Vale ou em outras localidades definidas pelos seus
empregadores, ainda que, eventualmente ou ocasionalmente,
tenham prestado servicos na Mina Cdrrego do Feijdo e/ou
Jangada, serd pago R$40 mil por danos morais, R$40 mil por
danos materiais;

c) Aos empregados lotados afastados, que s3ao aqueles
trabalhadores, proprios e terceirizados, que, a data do rompimento
da barragem B-1 (25/01/2019), estavam afastados por qualquer
motivo ha mais de 30 dias serad paga indenizacdo de R$40 mil.

Posteriormente, a Companhia celebrou acordo com o Sindicato Metabase
Brumadinho e com o Sindicato dos Empregados em Empresas de Locagdo do
Estado de Minas Gerais, nos mesmos parametros acima, que foi devidamente
homologado pelo Juizo no dia 06 de dezembro 2021.

Até o dia 14 de abril de 2022, ja@ foram firmados acordos com 778
trabalhadores, proprios ou terceirizados, tendo sido pagos mais de R$ 108
milhGes no ambito da Justica do Trabalho. O cumprimento do acordo se da
por meio de agao de cumprimento de sentenca ajuizada individualmente por
cada um dos substituidos beneficiarios.
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Chance de perda

Bloqueio de cadastro: Perda remota

Constituicdo de capital: Perda remota

Indenizagdo por danos materiais individuais: Perda provéavel

Indenizagdo por danos morais individuais: Perda provéavel

Indenizagao por danos morais coletivos: Perda remota

Indenizagao por dumping social: Perda remota

Obrigagdo de se abster de dispensar empregados com estabilidade: Perda
Provavel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O feito poderia potencializar danos a reputagdo da Vale, em decorréncia do
rompimento da barragem e suas graves repercussoes, e em decorréncia da
discussdo acerca da situacdo dos trabalhadores que sobreviveram ao
rompimento da Barragem B1 bem como dos trabalhadores lotados na Mina
Cdrrego do Feijdo. Os valores indenizatdrios sdo quantificados em cada agdo
individual, com base nos parédmetros estabelecidos na presente ACP.

Observagoes

A celebragdo dos acordos com as Entidades Sindicais preveniu a
potencializacdao de danos a reputacao da Vale.

8) Processo n. 0010319-76.2019.5.03.0026

Juizo 52 Vara do Trabalho Betim/MG
Instancia 12 instancia

Data de instauracdo 05/04/2019

Partes no processo

SITRAMONTI-MG - Sindicato dos Trabalhadores em Montagens Industriais
de Minas Gerais

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 500.000,00 (valor da causa). O valor da causa atualizado, em 31 de
dezembro de 2021, pela SELIC é de R$ 556.453,33. O valor envolvido
atualizado é de R$6.456,45, conforme entendimento da Companhia.

Principais fatos

A presente acdo tem por objeto o pagamento de indenizacdo por dano
material aos dependentes de empregados falecidos/desaparecidos;
indenizagdo por dano material referente a todos os beneficios previstos em
ACT/CCT, em unica parcela; e, alternativamente, em forma de
pensionamento. O sindicato também pretende o pagamento de indenizacdo
ndo inferior a R$5.000.000,00 para cada grupo familiar e, por fim, o
pagamento de honorarios advocaticios.

Proferida sentenca, a qual extinguiu o processo sem resolugao de mérito,
por considerar que a agdo representava lide simulada entre as partes, ja que
existe uma agao coletiva em curso com outros sindicatos e que versam sobre
0 objeto de indenizagdo de dependentes de empregados desaparecidos ou
falecidos, sendo que o Autor da presente agdo ndo integra o polo ativo da
citada agdo coletiva, e condenou as partes (autor e ré) ao pagamento de
multa por litigéncia de ma-fé, no valor de R$ 5.000,00, de forma solidaria.

O processo aguarda julgamento do agravo interno interposto pela Vale
perante o TST desde novembro de 2020.

Chance de perda

Multa por litigdncia de ma-fé: Perda provavel
Demais objetos: Perda remota

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O feito potencializa os danos a reputagdo da Vale.

Observagoes

Nao aplicavel.

9) Processos n. 0000356-94.2019.5.08.0126 e 0000361-07.2019.5.08.0130

Juizo

23, Vara do Trabalho de Parauapebas — PA

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

16/07/2019 e 19/07/2019 - respectivamente

Partes no processo

Vale S.A. (ré) e Ministério Plblico do Trabalho do Para ("MPT — PA") (autor)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Ambos R$ 134.483.000,00 (31 de dezembro de 2021).

Principais fatos

Em 16 e 19 de junho de 2019 o MPT-PA ajuizou Acdo Civil Publica em face da
Vale S.A., pleiteando diversas obrigagfes e dano moral coletivo em razdo das
Barragens de Captacdo de Agua e Pondes de Rejeitos, localizadas na Mina de
Igarapé Bahia — Parauapebas/PA. Estas obrigacdes seriam: (i) declaragdo
imediata da situacdo de emergéncia de ambas barragens; (ii) elaboracdo de
relatorio por auditoria técnica independente acerca da possibilidade de
realizagdo remota de atividades emergenciais; (iii) implementar mecanismos
de corregdo remota e todas as medidas de seguranga necessarias descritas
no relatério em favor da protecdo dos trabalhadores diretos e indiretos; (iv)
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realizar inspegdo de seguranca especial elaborada por equipe multidisciplinar
de especialistas, contratada e custeada pela Vale; (v) elaborar PSB e
PAE/PAEBM das referidas barragens contendo especificagdo da protecdo
efetiva da seguranca dos trabalhadores em caso de rompimento; (vi)
implementar todo o PAE/PAEBM destas barragens em toda a area que podera
ser atingida por rompimento ou infortinio grave e realizacdo de capacitagdo
e treinamento dos trabalhadores expostos ao risco; (vii) contratar empresa de
auditoria independente para revisar e atestar a conformidade plena do PSB e
PAE/PAEBM,; (viii) apresentar relatdrios mensais em juizo, firmados por equipe
multidisciplinar de especialistas ou empresa contratada para esta finalidade
até redugdo significativa do risco de rompimento e expressa declaragdo de
seguranca dos trabalhadores ou até emissdo do atestado de estabilidade
mediante apresentacdo da Declaracdo de Condicdo de Estabilidade (“"DCE")
firmada por profissional competente — todas estas sob pena de multa diaria
de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais).

Quanto a agdo de n° 361-07.2019.0130, a Vale tem as seguintes obrigagdes:
(i) comprovar contratagdo de empresas responsaveis pela execugdo de todas
as etapas do projeto de construgdes necessarias a impedir riscos de
rompimento/galgamento das barragens indicadas; (ii) comprovar contratacdo
de empresa responsavel pelo projeto e execugao das medidas emergenciais
temporarias, como bombeamento hidrico e controle da borda libre de
barramentos; providenciar contratacdo de empresa de auditoria independente
para acompanhar e certificar o juizo sobre cumprimento das obrigacGes; (iii)
executar as obras/servicos de manutengdo basica de seguranca nas
barragens; (iv) elaborar e implementar estudo especifico de risco; (v) executar
medidas mitigadoras dos riscos, implantando-se o sistema de bombeamento
hidrico e controle de borda libre dos barramentos; (vi) elaborar estudo
especifico de riscos; (vii) executar os projetos de implantacdo dos sistemas
extravasores de ambas barragens; (viii) elaborar e implementar estudo
especifico de riscos a que estardo expostos os trabalhadores que executardo
as medidas; (ix) executar medidas mitigadores preconizadas pela auditoria
externa independente; (x) divulgar em jornais de grande circulacdo, a titulo
de fato relevante, as decisGes de tutela provisdria e definitiva; (xi) apresentar
periodicamente — 30 dias — relatdrio do andamento das medidas descritas nos
pedidos anteriores; todas estas obrigag0es estdo vinculadas a multa de R$
1.000.000,00 (um milhdo de reais) em caso de descumprimento; dano moral
coletivo.

Em 19 de julho de 2019, foi proferida decisao do pedido de tutela para que a
Vale declarasse a situagdo de emergéncia de ambas barragens, apresentasse
relatdrio a ser elaborado por auditoria técnica independente, dentre outras,
sob pena de multa didria de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais). Foi
peticionado pedido de reconsideracdo pela Vale, o que foi acolhido pelo juizo
que suspendeu a liminar.

Em 02 de agosto de 2019, ocorreu a primeira audiéncia, onde as partes
resolveram conciliar (em ambas agGes) quanto a algumas obrigagdes, sendo
uma delas a declaragdo de situacdo de emergéncia (embora ndo a reconheca),
além de diversas obrigagGes, cada qual com prazo especifico.

0 acordo foi homologado judicialmente e atinge também as duas ACPs que
estdo em tramite na Justica Federal (1002242-17.2019.4.01.3901 e 1002244-
84.2019.4.01.3901).

Atualmente as obrigagdes continuam sendo atendidas e as recomendagdes
apresentadas pela empresa de auditoria externa (PCE) estdo sendo cumpridas
(sendo que algumas ja foram concluidas).

O cerne do acordo homologado constituiu a substituicdo da empresa de
auditoria anteriormente contratada por outra que, no entendimento dos MPF
e MPT, seria independente. Em paralelo, o MPF e o MPT se comprometeram
a requisitar judicialmente a revogacdo da declaracdo de emergéncia e
renunciaram aos pedidos indenizatdrios.

Nos autos da Acdo Civil Publica n® 0000356-94.2019.5.08.0126, o MPT
requereu juntada da DCE da Barragem de Pondes de Rejeito e a demonstracao
do cumprimento das medidas complementares indicadas no PSB e RISR e
apresentar DCEs para Barragem de Captacdo de Agua, o que foi atendido.
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Em abril de 2022 o MPT listou situacdes apontadas pela Empresa de Auditoria
Externa Independente, sendo que foram respondidos de pronto e as respostas
serdo refletidas no préximo relatdrio da PCE.

Chance de perda

Remota

Andlise do impacto em caso de
perda / RazOes da relevancia do
processo para a Companhia

A Companhia considera ambos os processos como estratégicos por conta do
da matéria discutida nas a¢Ges, a qual estd vinculada a questao de seguranca
de barragens.

Considerando que, em acordo extrajudicial homologado, o MPT e MPF abriram
mao da indenizacao coletiva, 0 mesmo ndo se enquadra como relevante.

Observagoes

Estas demandas judiciais estdo tramitando juntas e atendem ao mesmo objeto
do mesmo site - Igarapé Bahia e suas barragens de pondes de rejeito e
captagdo de agua. Houve formalizagdo de um primeiro acordo judicial em que
a Vale assumiu diversas obrigagdes. Posteriormente foi firmado acordo
extrajudicial, envolvendo ACPs que estdo em tramite na Justica Federal, em
que a Vale contratou empresa de auditoria externa e os MPs abriram mao da
indenizacdo moral coletiva.

10) Processo n. 0001703-41.2014.5.08.0126

Juizo 223, Vara do Trabalho de Parauapebas — PA
Instancia 12 instancia
Data de instauracao 27/11/2014

Partes no processo

Vale S.A. (ré) e Ministério Publico do Trabalho do Para ("MPT — PA") (autor)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 710.000,00 (valor dado a causa)

Principais fatos

O Ministério Publico do Trabalho da 82 regido prop6s Acdo Civil Publica em face
da Vale S.A. e do Sindicato Metabese de Carajas postulando condenagdo liminar
quanto a obrigagao de fazer e de ndo fazer para sejam registrados os pontos de
todos os colaboradores que detenham formacgdo em nivel superior, gestores e
supervisores, sob pena de multa no valor de R$20.000,00 e passe a registrar
imediatamente o horario de entrada e saida dos empregados destas categorias,
assim como, de conceder intervalo intrajornada e interjornada, remunerando,
corretamente, com o adicional de 50% quando houver horas extras. Por fim,
requereu, liminarmente, que a Vale se abstenha de pactuar coletivamente
clausulas que dispensem o registro de ponto.

Em sentenca, o juizo da 22 Vara do Trabalho de Parauapebas, julgou a demanda
parcialmente procedente, condenando a Vale a efetivar o imediato, o correto
controle de jornada dos empregados que detenham nivel superior (invalidando
a clausula do acordo coletivo), excetuando-se aqueles que preencham os
requisitos do art. 62 da CLT. Condenou o sindicato na obrigagao de fazer e ndo
fazer para ndo celebrar clausulas que isentem empregados de assinatura de
frequéncia.

A Vale ainda foi condenada ao pagamento de R$300.000,00 (trezentos mil reais)
a titulo de compensacdo por danos morais coletivos.

Desta decisdo, foi interposto recurso ordinario objetivando a reforma da decisdo
para total improcedéncia. O MPT recorreu apenas quanto a questdo da
destinagdo do valor da indenizagdo e majoragao do valor.

Os autos foram distribuidos para a 3@ Turma do TRT8, na qual entenderam pela
exclusdo da indenizagdo moral coletiva, mas foi mantida a invalidacdo da
clausula que isenta assinatura de ponto de colaboradores de nivel superior,
gestores, supervisores.

Atualmente os autos encontram-se no TST. Os autos encontram-se sobrestados
em razao da decisdo judicial do ARE 1.121.633 no STF — Tema 1.046 em que
se decidird sobre validacdo/invalidacdo de cldusulas de Acordo/Convencdo
Coletiva)

Chance de perda

Perda Remota, considerando que o STF vem se posicionando quanto a validagdo
dos termos acordados coletivamente, Tema 1.046 do STF.

Andlise do impacto em caso de
perda / RazoOes da relevancia
do processo para a Companhia

A Companbhia considera o processo estratégico, pois o MPT busca invalidar uma
clausula do ACT que isenta empregados de nivel superior, gerentes, gestores,
supervisores etc. de assinar sua frequéncia. Caso a decisdo seja mantida, com
a invalidacdo da clausula, os reflexos financeiros serdo altamente expressivos.

Observagoes Demanda envolvendo pedido de invalidagdo de clausula do Acordo Coletivo.
11) Processo n. 0010730-45.2021.5.03.0028

Juizo 52 Vara do Trabalho Betim/MG

Instancia 12 instancia
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Data de instauracdo 25/06/2021

Partes no processo “Sindicato dos Empregados em Empresas de Asseio, Conservacao

e Limpeza Urbana da Regido Metropolitana Belo Horizonte - SINDI-ASSEIO
RMBH" (Autor) e “Ministério Publico do Trabalho” (Custos Legis) e Vale (ré)

Valores, bens ou direitos R$ 37.500.000,00 (valor da causa). O valor da causa atualizado, em 31 de

envolvidos dezembro de 2021, pela SELIC é de R$ 38.678.250,00. O valor envolvido
atualizado é de R$ 43.125.000,00, conforme entendimento da Companhia.

Principais fatos Em 25 de junho de 2021 foi ajuizada agdo coletiva em que o Sindicato-autor
pede:

(a) declaragdo “incidente tantum” da inconstitucionalidade das normas contidas
no art. 223-G, §19, incisos I a 1V, inseridas com a reforma trabalhista, nos
termos da fundamentagdo;

(b) seja a ré condenada ao pagamento da indenizagdo por danos morais
individuais perseguida no valor individual R$ 1.500.000,00 decorrentes do dano
morte de cada trabalhador(a), neste incluidos os desaparecidos(as),
perfazendo um total de R$ 37.500.000,00, de aproximadamente 25. Para que
constitua titulo hereditario a ser recebido pelos herdeiros e sucessores,
mediante habilitagdo dos referidos créditos em procedimento oportuno;

(c) seja a ré condenada no pagamento dos honorarios advocaticios, no
percentual de 15% sobre o valor dado a causa, no importe estimado de R$
5.625.000,00 corrigidos até a data da efetiva satisfacdo;

(d) seja a ré condenada no pagamento das custas processuais, como corolario;
(e) aplicabilidade do art. 18 da Lei no. 7.347/1985, no que couber,
notadamente quanto a sucumbéncia autoral, quanto as custas e honorarios
advocaticios;

(f) concessao da justica gratuita;

(g) seja intimado o MPT, para o exercicio do seu mister, na forma da lei.

(h) incidéncia de juros e correcdo monetaria, na forma da lei.

Em 22 de abril de 2022, foi proferida sentenga, julgando-se procedentes os
pedidos formulados em face da Vale, para condena-la ao pagamento de
indenizagdo por danos morais no importe de R$ 1.500.000,00 por vitima fatal,
aos espdlios/herdeiros dos empregados substituidos para reparacao do dano-
morte experimentado em decorréncia do rompimento da barragem da Mina do
Cérrego do Feijdgo em Brumadinho-MG; e honordrios de sucumbéncia no
importe de 10% sobre o valor arbitrado a condenagdo. Em 04 de maio de 2022,
a Vale interp0s recurso ordinario.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de Trata-se de agdo coletiva em que o Sindicato-autor postula indenizagdo por
perda/ RazGes da relevancia do dano moral em nome dos prdprios trabalhadores falecidos (“dano morte”) em

processo para a Companhia razdo do acidente ocorrido em 25 de janeiro de 2019 na Mina de Cdrrego do
Feijdo.
Impacto financeiro e a imagem.

Observagdes Ndo aplicavel.

12) Processo n. 0010693-64.2021.5.03.0142

Juizo 52 Vara do Trabalho Betim/MG

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 17/06/2021

Partes no processo “Sindicato dos Trabalhadores nas Industrias da Construcdo Pesada de Minas

Gerais - SITICOP” (Autor); Sindicato Empregados em Empresas de Refeicdes
Coletivas de Minas Gerais (Autor); Federagao dos Trabalhadores nas
IndUstrias da Construcdo e do Imobilidrio do Estado de Minas Gerais (Autor)
e “Ministério Publico do Trabalho” (Custos Legis) e Vale (ré)

Valores, bens ou direitos R$ 135.000.000,00 (valor da causa). O valor da causa atualizado, em 31 de

envolvidos dezembro de 2021, pela SELIC é de R$ 139.353.300,00. O valor envolvido
atualizado é de R$ 155.250.000,00, conforme entendimento da Companhia.

Principais fatos Em 17 de junho de 2021 foi ajuizada agdo civil coletiva em que os Sindicatos-

autores (e outros) pedem:

(a) declaragdo “incidente tantum” da inconstitucionalidade das normas contidas
no art. 223-G, §19, incisos I a 1V, inseridas com a reforma trabalhista;

(b) seja a ré condenada ao pagamento da indenizacdo por danos morais
individuais perseguida no valor individual R$ 1.500.000,00 decorrentes do dano
morte de cada trabalhador(a), neste incluidos os desaparecidos(as),
perfazendo um total estimado de R$ 135.000.000,00 para que constitua titulo
hereditario a ser recebido pelos herdeiros e sucessores, mediante habilitacdo
dos referidos créditos em procedimento oportuno;

(c) seja a ré condenada no pagamento dos honorarios advocaticios, no
percentual de 15% sobre o valor dado a causa, no importe estimado de R$
20.250.000,00, corrigidos até a data da efetiva satisfacao;

(d) seja a ré condenada no pagamento das custas processuais, como corolario;
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(e) aplicabilidade do art. 18, da Lei no. 7.347/1985, no que couber,
notadamente quanto a sucumbéncia autoral, quanto as custas e honorarios
advocaticios;

(f) concessdo da justica gratuita;

(g) seja intimado o Ministério Publico do Trabalho;

(h) incidéncia de juros e correcdo monetaria, na forma da lei.

Em 18 de setembro de 2021, foi proferida sentenga para acolher os pedidos
formulados e condenar a ré a pagar indenizagdo por danos morais no importe
de R$ 1.000.000,00 por vitima fatal, aos espolios/herdeiros dos empregados
substituidos para reparacdo do dano-morte experimentado em decorréncia do
rompimento da barragem da Mina do Cdrrego do Feijao em Brumadinho-MG.

Em 13 de dezembro de 2021, foram julgados procedentes, em parte, os
embargos de declaragdo opostos pela Vale, para corrigir erro material na
sentenca.

Em 26 de janeiro de 2022, foi interposto recurso ordinario pela Vale, o qual
encontra-se pendente de julgamento.

Chance de perda Possivel

Analise do impacto em caso de Trata-se de agdo coletiva em que o Sindicato-autor postula indenizagdo por
perda/ Razbes da relevancia do dano moral em nome dos prdprios trabalhadores falecidos (“dano morte”) em

processo para a Companhia razdo do acidente ocorrido em 25 de janeiro de 2019 na Mina de Cdrrego do
Feijdo.
Impacto financeiro e a imagem.

Observagdes Ndo aplicavel.

13) Processo n. 0010165-84.2021.5.03.0027

Juizo 52 Vara do Trabalho Betim/MG

Instancia 123 instancia

Data de instauracao 24/01/2021

Partes no processo “Sindicato dos Trabalhadores na Industria da Extracdo de Ferro e Metais

Basicos de Brumadinho e Regido” (Autor) e “Ministério Plblico do Trabalho”
(Custos Legis) e Vale (ré)

Valores, bens ou direitos R$ 471.600.000,00 (valor da causa, que coincide com o valor envolvido). O

envolvidos valor da causa atualizado, em 31 de dezembro de 2021, pela SELIC, é de R$
491.595.840,00.

Principais fatos Em 24 de janeiro de 2021 foi ajuizada acdo civil coletiva em que o Sindicato-
autor pede:

(a) concessao de medida liminar, com bloqueio judicial do importe de R$
471.600.000,00;

(b) declaragdo de responsabilidade direta da ré pelo acidente ocorrido na Mina
de Corrego do Feijao em 25 de janeiro de 2019;

(c) declaragdo incidental de inconstitucionalidade do art. 223-G, §19, e incisos
TalV,dacCLT;

(d) condenacdo da ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais
individuais as vitimas fatais do acidente de trabalho e empregadas diretas,
substituidas pelo Sindicato-autor, no importe minimo de R$ 3.000.000,00 por
vitima fatal;

(e) condenagdo da ré em custas e honorarios advocaticios no importe de 20%
sobre o valor total da condenaggo.

Em 12 de abril de 2021 foi indeferido o pedido de bloqueio de R$
471.600.000,00.

Em 09 de junho de 2021 foi proferida sentenga, julgando-se procedentes os
pedidos formulados em face da Vale, para condena-la ao pagamento de
indenizacdo por danos morais no importe de R$ 1.000.000,00 por vitima fatal,
aos espdlios/herdeiros dos empregados substituidos para reparacao do dano-
morte experimentado em decorréncia do rompimento da barragem da Mina do
Cérrego do Feijago em Brumadinho-MG; e honordrios de sucumbéncia no
importe de 10% sobre o valor arbitrado a condenagdo.

Em 18 de margo de 2022 proferido acérddo pelo Tribunal Regional do Trabalho
negando provimento aos recursos ordindrios interpostos pelas Partes e
mantendo a condenacdo de Primeira Instancia.

Em 17 de maio de 2022 foi proferida decisdo de embargos de declaracao, no
qual foram prestados esclarecimentos sem imprimir, no entanto, efeito
modificativo ao julgado.

Chance de perda Possivel
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Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Trata-se de agdo coletiva em que o Sindicato-autor postula indenizacdo por
dano moral em nome dos prdprios trabalhadores falecidos (“dano morte”) em
razdo do acidente ocorrido em 25 de janeiro de 2019 na Mina de Cdrrego do
Feijdo.

Impacto financeiro e a imagem.

Observacdes

Nao aplicavel.

(i) Tributarios

As tabelas abaixo apresentam uma descricdo individual dos processos de natureza tributaria
considerados relevantes para os negécios da Companhia e/ou de suas controladas em 31 de

dezembro de 2021.

1) Agdo Resciséria n® 2006.02.01001869-2

Juizo

Superior Tribunal de Justica

Instancia

Terceira Instancia

Data de instauracao

20/02/2006

Partes no processo

Unido Federal (autora) e Vale (ré)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Nao aplicavel.

Principais fatos

Em 2004, transitou em julgado decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica ("STJ") em favor da Vale, que Ihe concedeu o direito de deduzir os
valores pagos a titulo de Contribuicdao Social sobre o Lucro Liquido ("CSLL") do
Imposto de Renda de Pessoas Juridica (“"IRPJ”).

Em 2006, a Unido Federal ajuizou Agdo Rescisoria visando reformar a decisdo
final de 2004. Esta agdo foi julgada improcedente pela Justica Federal do Rio
de Janeiro e pelo Tribunal Regional Federal da 22 Regido (“TRF”).

Em 2008, a Unido Federal opds embargos de declaragdo em face da decisdo
do TRF, os quais foram desprovidos.

Em 2009, a Unido Federal recorreu ao STJ e ao Supremo Tribunal Federal
("STF").

Em 2012, foi negado seguimento ao Recurso Especial da Unido Federal, que
interp0Gs agravo regimental. Este, por sua vez, foi provido, o que levou a
apresentacao de agravo regimental pela Vale em 2014.

Em 2016, o agravo regimental da Vale foi improvido e o STJ determinou que
0 processo fosse remetido ao TRF para novo julgamento dos embargos de
declaragdo opostos pela Unido Federal em 2008.

Em 2017, a Vale apresentou suas contrarrazGes aos embargos.

Em 2019, o TRF, em novo julgamento, deu provimento aos embargos de
declaracdo opostos pela Unido Federal, de forma a rescindir a decisdo favoravel
a Companhia, proferida em 2004. Em face da nova decisdo do TRF, a
Companhia apresentou embargos de declaragdao, que foram julgados
improcedentes.

Em 2020, a Companhia apresentou Recurso Especial e Recurso Extraordinario,
0s quais foram admitidos pelo Vice-Presidente do TRF. Em setembro de 2021
foi proferida decisao favoravel pelo STJ para determinar novo julgamento, pelo
TRF, dos embargos de declaragdo da Companhia. A Unido Federal apresentou
recurso contra essa decisdo e aguarda-se julgamento pelo STJ.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de eventual provimento definitivo da Acdo Rescisdria, determinando
a anulagdo da sentenca de 2004, a Companhia podera perder o direito a
deducdo da CSLL do lucro tributavel.

Observagoes

Devido aos desdobramentos desta acdo, a Companhia decidiu nao deduzir a
CSLL do seu lucro tributavel, a partir do ano-base 2018.

A Vale defende que a acgdo rescisoria interposta pela Unido Federal ndo é
cabivel (Sumula 343/STF) e, ainda que fosse, os periodos anteriores ao transito
em julgado da acdo rescisoria ndo sdo exigiveis.

Vide itens 5 e 6 abaixo neste item 4.3 deste Formulario de Referéncia.

PAGINA: 52 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A.

4. Fatores de risco / 4.3 - Processos nao sigilosos relevantes

Versao : 2

2) Mandado de Seguranga n°® 2011.51.01.011763-1

Juizo

173 Vara Federal da Secdo Judiciaria do Rio de Janeiro

Instancia

Primeira instancia

Data de instauracdo

05/08/2011

Partes no processo

Delegado da Receita Federal do Estado do Rio de Janeiro (impetrado) e Vale
S.A. (sucessora por incorporacdo da Valepar S.A., a partir de 2017, impetrante).

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

Total em cobranga: R$ 2,2 bilhdes (31 de dezembro de 2021)
Total dos depdsitos judiciais: R$ 2,6 bilhGes (31 de dezembro de 2021) e R$
533 milhdes referentes a adesdo ao Refis.

Principais fatos

Em 2011, a Valepar (incorporada em 2017 pela Vale) impetrou Mandado de
Seguranca com objetivo de garantir seu direito de ndo incluir os valores
recebidos a titulo de juros sobre o capital proprio (“JCP”) na base de calculo do
PIS e COFINS a partir de 2004. Argumentou, em sintese, a desigualdade do
tratamento dado aos contribuintes em funcdo do regime de tributagdo e/ou
domicilio do sdcio. Foram realizados depositos dos valores de PIS e COFINS
incidentes sobre o JCP a cada distribuicdo.

A decisdo de primeira instancia extinguiu a agdo sem julgamento do mérito,
tendo em vista suposta litispendéncia com outro Mandado de Seguranga
impetrado anteriormente que, apesar de também objetivar afastar a incidéncia
de PIS e COFINS sobre JCP, possuia causa de pedir diversa.

Em 2012, o Recurso de Apelacdo interposto pela Valepar foi julgado
improcedente.

Em outubro de 2013, a Valepar interpds Recursos Especial e Extraordinario. Em
dezembro de 2013, a empresa aderiu ao REFIS, instituido pela Lei n°
12.865/2013 e desistiu parcialmente da discussao judicial em relagdo aos fatos
geradores de out/2004, abr/2005, out/2005, abr/2006, out/2006, abr/2007,
out/2007, abr/2008 e out/2008. Apds a adesdo, foi proferida decisdo que
homologou a desisténcia parcial dos recursos em relacdo aos fatos geradores
incluidos no Refis.

Em 2014, os Recursos Especial e Extraordinario foram inadmitidos, sendo
apresentados Agravos de Instrumento contra as decisGes denegatorias.

Em 2016, o Recurso Especial da Valepar foi julgado favoravelmente para
afastar a litispendéncia, com a anulagdo da sentenca e determinagdo do retorno
dos autos a origem para analise do mérito.

Em 2017, foi proferida sentenca desfavoravel, com a determinacdo de
conversdo em renda de todos os depdsitos realizados, condicionada ao transito
em julgado da agdo. Foram opostos Embargos de Declaracdo, que tiveram o
seu provimento negado.

Em 2018, foi interposta Apelacdo, julgada improcedente. Os Embargos de
Declaragdo opostos em face desta decisao foram indeferidos.

Em 2019, foi interposto novo Recurso Extraordinario pela Vale, inadmitido pelo
Vice-Presidente do Tribunal Regional Federal da 22 Regido. Assim, foi
interposto Agravo em Recurso Extraordinario. Ao receber o processo, o
Supremo Tribunal Federal determinou o sobrestamento do Mandado de
Seguranca por forca da repercussao geral firmada no RE 607.642.

A Vale interpds agravo interno em face desta decisdo demonstrando que a
repercussao geral ndo se aplica ao caso, tendo em vista que naquele /eading
case o que se discute € a constitucionalidade da ndao-cumulatividade para o PIS
instituida pela Lei n°. 10.637/02 sobre o faturamento das pessoas juridicas
prestadoras de servigos.

Em 2020, a Vale requereu a desisténcia parcial do processo, no que diz respeito
ao crédito tributario remanescente, relativo aos fatos geradores ocorridos de
outubro/2009 a abril/2017, cujo periodo ndo foi incluido no REFIS, com
renlincia, nessa parte, a quaisquer alegacGes de direito sobre as quais se funda
a presente acdo. O pedido de desisténcia parcial foi homologado, transitando
em julgado em 04 de agosto de 2020.

Uma vez encerrada a discussdo de mérito do processo, a Companhia formulou
os seguintes pedidos: (i) quanto aos depdsitos judiciais atrelados a primeira
desisténcia parcial (fatos geradores de outubro/2004 a outubro/2008): o
levantamento, em favor da Companhia, da parte dos depodsitos judiciais
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referentes aos valores anistiados em razdo da adesdo ao REFIS e a conversdo
em renda, em favor da Unido Federal, do saldo remanescente; (ii) quanto aos
depdsitos judiciais atrelados a segunda desisténcia parcial (fatos geradores de
outubro/2009 a abril/2017): a conversao em renda em favor da Unido Federal.

A Unido Federal se opbs ao pedido de levantamento de qualquer valor
depositado em juizo, sob a alegacdo de descumprimento de requisitos para a
adesdo ao REFIS. A Companhia refutou a tese fazendaria.

Em 2021, o juiz designou a realizagdo de pericia contabil para verificacdo dos
valores a levantar pela Unido Federal e eventual saldo para a Vale, relacionado
aos beneficios decorrentes da adesdo ao REFIS. A Unido agravou desta decisao
e aguarda-se o julgamento deste recurso.

Chance de perda

Provavel

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazOes da relevancia do
processo para a Companhia

Diante da desisténcia do processo: (i) os depdsitos judiciais serdo parcialmente
convertidos em renda em favor da Unido Federal; e (ii) o pleito da Companhia
de levantamento de parte dos valores depositados em razdo da adesao do Refis
podera ndo ser acatado.

Observacoes

Nao aplicavel.

3) Medida Cautelar Fiscal n® 0021378-63.2018.4.01.3800

Juizo

Tribunal Regional Federal da 128 Regido

Instancia

Segunda Instancia

Data de instauracgao

05/06/2018

Partes no processo

Unido Federal (autora) e Vale S.A. (ré) e outros.

Valores, bens ou direitos

envolvidos

O pedido versa sobre a indisponibilidade de bens e direitos para acautelamento
de crédito tributario e previdenciario no valor de, aproximadamente, R$ 11
bilhdes, conforme avaliacdo realizada em junho de 2018.

Principais fatos

A Unido Federal requereu, perante a 272 Vara Federal de Belo Horizonte, a
indisponibilidade de bens e direitos da Vale, a titulo de acautelamento para
garantia de supostas dividas tributarias e previdenciarias da Samarco, no valor
de, aproximadamente, R$ 11 bilhGes, conforme avaliagdo realizada em junho de
2018.

Inicialmente, foi concedida liminar para tornar indisponiveis os ativos e direitos
da Vale. Tal decisdo foi revertida em todos os seus aspectos relevantes, porque
a totalidade dos débitos abrangidos pela referida cautelar estava com a
exigibilidade suspensa, nos termos da legislacdo brasileira.

0O mandado de citacdo da Vale foi juntado aos autos em janeiro de 2019, tendo
a empresa apresentado sua defesa. A defesa baseou-se na caréncia de
fundamentagdo legal para a propositura da referida agdo, tendo em vista a
suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios e previdenciarios, bem como
na inocorréncia das hipdteses legais que autorizariam a responsabilizagdo da
Vale pela garantia dos valores em questdo.

Em maio de 2019, foi proferida sentenca favoravel que determinou a extingdo
do processo, sem resolugdo do mérito, por falta de interesse processual. Contra
essa decisdo, a Unido Federal opds Embargos de Declaragdo.

Em junho de 2019, foi proferida decisao que acolheu parcialmente tais
Embargos de Declaragao tdo somente para restringir o sigilo aos documentos
acostados aos autos.

Em julho de 2019, a Unido Federal interp0s recurso de apelagdo contra a decisdo
reportada acima, tendo a Vale apresentado as suas contrarrazoes. Atualmente,
aguarda-se o julgamento do recurso de apelacdo apresentado pela Unido.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Indisponibilidade de bens e direitos para acautelamento de crédito tributario e
previdenciario no valor de, aproximadamente, R$ 11 bilhGes, conforme avaliagao
realizada em junho de 2018.

Observacoes

N3o aplicavel.

4) Processo Administrativo n® 16682.721173/2013-04

Juizo

Camara Superior de Recursos Fiscais do CARF

Instancia

32 instancia administrativa

Data de instauracao

14/11/2013

Partes no processo

Unido Federal (autora) e Vale S.A. (ré).
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Valores, bens direitos

envolvidos

ou

R$ 1,89 bilhdo (dezembro de 2021)

Principais fatos

A Vale foi autuada pela Receita Federal do Brasil para a cobranca de multa
isolada em virtude de supostas omissdes e incorregdes em arquivos magnéticos
na entrega de obrigacOes acessorias referentes a PIS e COFINS do periodo de
2008 a 2010, com fundamento na IN/RFB 86.

A cobranga considerou como base de calculo 1% da receita bruta nos anos de
2008 a 2010.

Foi proferida decisdo favoravel em 19 instancia administrativa, que reduziu o
percentual da multa sobre receita bruta de 1% para 0,2%.

Na 22 instancia administrativa, foi proferida decisdo favoravel a Companhia,
que manteve a redugdo do percentual da multa de 0,2% e limitou a base de
calculo para que seja considerada apenas o faturamento do més anterior a
entrega dos arquivos magnéticos. Contra essa decisdo, a Unido Federal
apresentou recurso administrativo que esta pendente de julgamento.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de decisdo administrativa final desfavoravel, havera a possibilidade
em apresentar garantia para discussdo na esfera judicial.

Observagdes

N&o aplicavel.

5) Auto de Infragdo n° 16682.721.163/2020-90

Juizo

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF

Instancia

Segunda Instancia

Data de instauragao

24/11/2020

Partes no processo

Unido Federal (autora) e Vale (ré)

Valores, bens direitos

envolvidos

ou

Em 31 de dezembro de 2021, o valor era de R$ 2,36 bilhGes, além da reducdo
de prejuizo fiscal, cujo efeito tributario corresponde a R$ 137 milhdes.

Principais fatos

Em novembro de 2020, foi recebido pela Companhia auto de infracdo para a
cobranga de IRPJ e multas para os anos-base de 2016 e 2017, referente a
glosa da dedugdo da CSLL do lucro tributavel.

A Companhia entende que essa cobranca é indevida porque estava suportada
por decisdo judicial definitiva em vigor no periodo autuado, a qual permanece
valida e vigente até o encerramento da acdo rescisdria e, alternativamente,
que, nenhum valor poderia ser cobrado a titulo de multas ou juros moratdrios.

A Companhia apresentou defesa, que foi parcialmente acolhida para anular
parte do valor autuado. Atualmente, aguarda-se o julgamento do recurso da
Companhia e da Unido Federal.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de decisdo administrativa final desfavoravel, havera a possibilidade
de exigéncia de garantia dos valores em discussdo.

Observagoes

Vide item 1 acima neste item 4.3 deste Formulario de Referéncia.

6) Auto de Infragdo n® 16682.721.410/2021-39

Juizo

Delegacia Regional de Julgamento

Instancia

Primeira Instancia

Data de instauragao

24/11/2021

Partes no processo

Unido Federal (autora) e Vale (ré)

Valores, bens direitos

envolvidos

ou

Em 31 de dezembro de 2021, o valor era de R$ 5,47 bilhGes, além da redugdo
de prejuizos fiscais, cujo efeito tributario corresponde a R$ 802 milhGes.

Principais fatos

Em 24 de novembro de 2021, a Companhia recebeu auto de infracdo para
cobranga de IRPJ referente a dedugdo da CSLL do seu lucro tributavel para os
anos-calendario de 2011 a 2013.

A Companhia entende que essa cobranca é indevida, notadamente em razdo
da decadéncia.

Foi apresentada defesa em primeira instancia administrativa e aguarda-se
decisdo.

Chance de perda

Remota
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Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de decisdo administrativa final desfavoravel, havera a possibilidade
de exigéncia de garantia dos valores em discussao.

Observacoes

Vide item 1 acima neste item 4.3 deste Formulario de Referéncia.

7) Processo Administrativo n® 16682-900.154/2021-44

Juizo

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF

Instancia

23 instancia administrativa

Data de instauragdo

08/03/2021

Partes no processo

Unido Federal (autora) e Vale S.A. (ré).

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Em dezembro de 2021, o valor total em discussdo era de R$ 2,23 bilhdes em
relacdo ao ano-base de 2016.

Principais fatos

Em margo de 2021, a Companhia recebeu cobranca decorrente da homologagao
parcial da compensagdo de saldo negativo referente ao ano-base de 2016, com
a glosa da totalidade dos valores referentes aos tributos pagos no exterior
utilizados para dedugdo do IRPJ devido no referido ano.

As Autoridades Fiscais alegam que ndo foram cumpridas as regras aplicaveis a
compensagao, no Brasil, do imposto de renda pago no exterior.

A Companhia entende que essa cobranca € indevida e apresentou sua defesa
em primeira instancia administrativa, a qual foi julgada parcialmente procedente
para cancelar parte da cobranga. A Companhia apresentou recurso voluntario e
aguarda julgamento perante a segunda instancia administrativa.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de decisdo administrativa final desfavoravel, havera a possibilidade de
exigéncia de garantia dos valores em discussdo.

Observacoes

N3o aplicavel

8) Processo Administrativo n® 13136-725.420/2021-41

Juizo

Delegacia Regional de Julgamento - DRJ]

Instancia

12 instancia administrativa

Data de instauragao

13/12/2021

Partes no processo

Unido Federal (autora) e Vale S.A. (ré).

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Em dezembro de 2021, o valor total em discussdo era de R$ 115 milhdes em
relagdo ao ano-base de 2016, além da reducgdo de prejuizo fiscal, cujo efeito
tributario era de R$ 24 milhGes, acrescido de multa e juros.

Principais fatos

Em dezembro de 2021, a Companhia recebeu auto de infragao para a cobrancga
de IRPJ e CSLL referente ao ano-base de 2016.

As autoridades fiscais alegam que houve dedugdo indevida das despesas
incorridas pela Vale e destinadas a Fundagdo Renova para reparacao do acidente
ocorrido em Mariana-MG, por entenderem que essas despesas nao sao
necessarias as atividades da Vale.

A Companhia entende que a autuacdo é indevida, uma vez que sua
responsabilidade é objetiva, decorre da obrigacdo firmada no Termo de
Transagado e de Ajustamento de Conduta (TTAC) e de sua condicdo de acionista.

Foi apresentada defesa em primeira instancia administrativa, pendente de
decisdo.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de decisdo administrativa final desfavoravel, havera a possibilidade de
exigéncia de garantia dos valores em discussdo.

Observagoes

E possivel que novas autuacbes semelhantes sejam recebidas em outros
EXercicios.

(iii) Civeis

As tabelas abaixo apresentam uma descricdo individual dos processos de natureza civel
considerados relevantes para os negdcios da Companhia e/ou de suas controladas instaurados

até 31 de dezembro de 2021.
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1) Processo n° 0063023-34.2008.8.19.0001

Juizo 412 Vara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro
Instancia 12 instancia
Data de instauragao 17/03/2008

Partes no processo

Vale (autora) e Movimento dos Sem Terra ("MST") (réu)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Protecdo do patrimbnio da Companhia e garantia de suas atividades
operacionais.

Principais fatos

A Vale ingressou com agdo judicial com objetivo de cessar atos atentatorios,
violentos, ou de incitacdo que gerem a paralisacdo das atividades operacionais
da Companhia, por parte do MST. O pedido de antecipacdo de tutela foi
deferido, para determinar que o MST se abstenha de tais atos. O MST
descumpriu a referida decisdo judicial, razdo pela qual a Vale requereu a
majoracdo da multa fixada em caso de descumprimento, o que foi deferido
pelo juizo.

Em 2012, as partes iniciaram um esforco no sentido de uma possivel
composicdo para a solugdo deste caso. Em 06 de julho de 2015, foi publicado
despacho determinando as partes se manifestarem se de fato possuem
interesse em celebrarem acordo, ndo mais sendo possivel as partes requererem
0 pedido de suspensdo do processo. Iniciada a fase de produgdo de provas.
Em razao de recente descumprimento da decisdo judicial que antecipou a tutela
no processo, a Vale requereu nova aplicagdo e majoracdo da multa fixada
anteriormente.

Em 30 de setembro de 2016, o processo saiu do grupo de sentenga porque 0
juiz verificou que parte do despacho ndo havia sido cumprido. Na sequéncia o
juiz determinou ao Autor que promovesse o recolhimento de custas para a
expedicdo das cartas precatdrias que visam colher os depoimentos das
testemunhas por ele arroladas, decisdo publicada em 19 de outubro de 2016.

Em 26 de outubro de 2016, a Vale apresentou a peticao declinando da prova
testemunhal em razdo do longo lapso decorrido desde o ajuizamento da agdo,
pedindo a confirmagdo da liminar deferida em 2008 e o julgamento de
procedéncia do pedido inicial, bem como a majoracdo da multa por desrespeito
a tutela antecipada, tendo em vista novos descumprimentos noticiados nos
autos.

Em 15 de fevereiro de 2018, foi proferida sentenca nos autos e, assim, a
pretensao da Vale foi julgada como procedente para determinar que os réus se
abstenham de incitar e de promover a pratica de atos violentos em face das
instalagdes da autora, bem como atos que importem na interrupcdo das
atividades da empresa autora, no prazo de 72 horas a contar da publicacao da
sentenca, sob pena de multa de R$ 100.000,00 por ato praticado em
desconformidade com o presente preceito. Foi ainda confirmada na sentencga
a decisdo, tornando-a definitiva, observando-se a majoracdo da multa aplicada.
Os réus foram condenados ainda ao pagamento das custas processuais e de
honorarios advocaticios em favor do patrono da parte autora, os quais foram
fixados em 10% do valor da causa.

Em 20 de abril de 2018, foi certificado pela serventia o transito em julgado.

Em meados de 2018, foi iniciada a execugdo do julgado para recebimento das
multas, custas e honorarios sucumbenciais, e, em 26 de fevereiro de 2019, foi
deferida a expedicdo de carta precatéria para intimagdo e citagdo dos
executados.

Em 14 de maio de 2019, a Carta Precatoria é recebida no TJ/SP e regressa ao
TJ/RJ em setembro de 2019 com resultado negativo. Com isso, foi requerida a
expedigdo de nova carta, tendo sido deferido. Tal carta precatdria foi expedida
em 23 de setembro de 2020 e ndo retornou.

Em margo de 2022, foram recolhidas custas pela Vale para a expedicdo de nova
carta precatoria.

Chance de perda

Remota

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O processo foi iniciado com o intuito de garantir a protegdo do patriménio da
Companhia e de suas atividades operacionais. Eventual decisdo desfavoravel
poderia aumentar a exposicdo da empresa aos atos atentatdrios do MST.
Sentenca favoravel, afastando tal possibilidade.

Observagoes

Ndo aplicavel.
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2) Processo n° 0009362-71.1997.4.02.5001

Juizo 53 Turma do Tribunal Regional Federal da 22 Regidao
Instancia 23 instancia
Data de instauracao 10/11/1997

Partes no processo

Ministério PUblico — Espirito Santo (autor) e Unido Federal, Gerdau Acominas
S.A., Companhia Siderurgica de Tubardo, Usinas Siderurgicas de Minas Gerais
S.A., Vale, Odacir Klein, Luis Andre Rico Vicente, Jorge Eduardo Brada Donato,
José Armando Figueiredo Campos, Rinaldo Campos Soares, Jodo Jackson
Amaral, Claudio José Anchieta de Carvalho Borges, Ivo Costa Serra e
Companhia Docas do Espirito Santo - CODESA (réus).

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

Inestimavel — Pedido de anulagdo do Contrato de Concessdo para exploragdo
portudria dos Terminais do Complexo de Tubar3o.

Principais fatos

Trata-se de Acdo Civil Publica que pretende anular a autorizagdo pela qual a
Vale e alguns dos outros réus operam o terminal portuario de Praia Mole, no
Estado do Espirito Santo.

Em novembro de 2007, apo6s 10 anos de tramitacdo do processo, foi proferida
sentenca julgando totalmente improcedente a agdo e reconhecendo a validade
dos contratos de concessdo que permitem a exploracdo dos terminais
portuarios situados em Praia Mole.

Em 03 de julho de 2012, a sentenga foi confirmada pelo Tribunal Regional
Federal da 22 Regido (TRF2) quando do julgamento do recurso (Apelacdo)
apresentado pelo Ministério Publico Federal. Este, inconformado com a decisdo
do TRF2, apresentou, em 23 de outubro de 2012, Recurso Especial (STJ) e
Extraordinario (STF). Aguarda-se o julgamento do Recurso Especial n°
1534854/RJ perante o STJ. Concluso para julgamento desde 14 de junho de
2019. Permanece o movimento até a data de fechamento deste Formulario de
Referéncia.

Chance de perda

Remota

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Valor inestimavel, pois pode impactar a operacdo da Vale no Estado do Espirito
Santo, uma vez que o referido processo questiona a validade do contrato de
concessdo para a exploracdo dos Terminais do Complexo de Tubardo.

Observagdes Ndo aplicével.

3) Processo n°® 0024892-89.2011.8.13.0570

Juizo 12 Vara Civel da Comarca de Salinas/MG
Instancia 12 instancia

Data de instauracgao 14/09/2011

Partes no processo

Ministério Publico do Estado de Minas Gerais ("MPMG") (Autor), Vale S.A.,
Instituto de Terras de Minas Gerais — ITER ("ITER"”), Manoel da Silva Costa
Junior, Evandro Carvalho, Mauro Euripedes Rocha Mendes, Ricardo de Carvalho
Rocha, Luciana Rocha Mendes, Orozino Marques de Carvalho, Adelzuith
Marques Santos, Altemar Alves Ferreira, Breno Rodrigues Mendes (Réus).

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

Ressarcimento de danos ao Estado de Minas Gerais no valor minimo de
R$200,0 milhdes, multa civil em valor nao inferior a R$600,0 milhdes, bem
como a propriedade das terras adquiridas pela Vale. Ressalta-se, porém que
tais valores foram atribuidos pelo Autor, ndo sendo possivel, neste momento,
estimar eventual montante a ser quitado pela Companhia.

Principais fatos

Trata-se de acdo civil publica ajuizada pelo Ministério Plblico (MP) Estadual
contra a Vale e outros dez réus, na qual o MP sustenta, em sintese, a existéncia
de um "grupo organizado de pessoas que atua no sentido de apropriar-se
flicitamente de terras pertencentes ao Estado de Minas Gerais”. O MP requereu
uma decisdo liminar que decretasse a indisponibilidade patrimonial dos réus, a
excecdo da Vale, até o valor de R$200.000.000,00, além da busca e apreensdo
de bens moveis e quebra de sigilo bancério e fiscal, o que foi deferido pelo
juizo e mantido pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais. Ao final, o Ministério
Publico pleiteou a "suspensdo de todos os efeitos — com a consequente
anulagéo — de todos os titulos de legitimacédo agraria expedidos pelo ITER,
envolvendo terras localizadas nos Municipios de Salinas, Santa Cruz de Salinas,
Padre Carvalho, Fruta de Leite, Rubelita, no periodo compreendido entre
Janeiro de 2007 a agosto de 20117 a condenacdo do ITER "a contratar, as suas
expensas, empresa especializada para proceder auditoria sobre todos os titulos
de legitimacdo expedidos pelo Estado de Minas Gerais, no periodo
compreendido entre janeiro/2007 a agosto de 2011”, a condenagdo de todos
0s réus "a perda dos bens ou valores acrescidos flicitamente ao patriménio,
ressarcimento integral do dano imposto ao Estado de Minas Gerais cujo valor
minimo deve corresponder a R$200.000.000,007, "multa civil em valor ndo
inferior a R$600.000.000,00%, ‘perda das fungdes e cargos publicos”,
"suspenséo dos direitos politicos” e "proibicdo de contratar com o Poder Piblico
ou dele receber beneficios”.
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A Vale apresentou sua defesa (contestacdo) em 15 de marco de 2012. Em 23
de margo de 2017, foi suscitado conflito de competéncia. Em 08 de maio de
2017, foi suscitado pelo Juiz “conflito positivo de jurisdicdo”, motivo pelo qual
o TJMG instaurou o conflito de competéncia de n. 0238729-84.2017.8.13.0000,
sendo definida a competéncia do Juiz do 12 Vara Civel da Comarca de Salinas
para julgar a agdo civil publica.

Em 26 de outubro de 2018, os Embargos de Declaragdo opostos pela Vale ndo
foram acolhidos, o qual refutava o afastamento das preliminares arguidas, nao
sendo interposto agravo em virtude da vedacdo do art. 1015 do CPC/15. De
todo modo, restou deferido pelo Juiz a dilagdo probatéria e a possibilidade de
definicdo do objeto da pericia a ser realizada no momento da Audiéncia de
Instrugdo e Julgamento, ndo causando prejuizos a Companhia. Em 03 de maio
de 2019, o processo encontrava-se concluso para despacho.

Audiéncia de Saneamento designada para o dia 14 de setembro de 2020 foi
cancelada, em razao da COVID 19.

Audiéncia redesignada para 11 de novembro de 2021 e realizada sem a fixagdo
dos pontos controvertidos. O Juiz optou por colher o interesse das partes sobre
eventual conciliagdo e sobre as provas que cada uma pretende produzir, para
depois proferir a decisdo saneadora.

Apo6s a audiéncia, foi proferido despacho determinando o envio dos autos ao
Cejusc de segundo grau. Atualmente aguarda-se a designacdo da audiéncia de
conciliagdo no Cejusc do TIMG.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razles da relevancia do
processo para a Companhia

Danos a imagem da Companhia em razdo de se atrelar o nome da empresa
com a pratica de grilagem de terras na regido Norte do Estado de Minas Gerais,
cancelamento das aquisicGes e perda dos valores pagos pela Vale (R$35,0
milhdes, aproximadamente).

Observacdes

Ndo aplicavel.

4) Agravo em Recurso Extraordinario — 808621

Juizo Supremo Tribunal Federal
Instancia Superior
Data de instauragdo 15/05/2014

Partes no processo

Interunion Capitalizagdo S.A. (autora) e outros e Companhia Paulista de Ferro
Ligas — CPFL (ré)

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

R$ 2.495.322.986,01 (em 31 de dezembro de 2021)

Principais fatos

A Interunion ajuizou agdo de execugdo contra a CPFL (controlada da Vale) para
receber R$248.968.222,18, correspondentes a 200 debéntures objeto do
contrato que, embora tenha sido denominado como “Compra e Venda de
Debéntures a Prazo”, era, na verdade, um Contrato de Locagdo de Debéntures.
A defesa (embargos a execugdo) apresentada pela CPFL foi rejeitada,
motivando a interposicdo de recurso (apelacdo) ao Tribunal de Justica da Bahia.
No julgamento desse recurso, o Tribunal de Justica da Bahia manteve a decisdo
de rejeicdo, ensejando a interposicdo de recurso especial (STJ) pela CPFL. O
STJ aceitou o recurso especial da CPFL, determinando a extingao da execugao,
por entender que a Interunion ndo demonstrara adequadamente o calculo do
valor executado, o que é indispensavel para a propositura de uma execugao.
Contra a decisdo do STJ, a Interunion apresentou uma série de recursos
(embargos de declaracdo, embargos de divergéncia, agravo regimental e novos
embargos de declaracdo), todos eles rejeitados em sequéncia. A Interunion,
entdo, apresentou recurso extraordinario (dirigido ao STF). Ao analisar sua
admissibilidade, o STJ entendeu que o recurso seria incabivel, negando seu
seguimento, ou seja, sua remessa ao STF para anadlise do mérito, conforme
decisdao publicada em 10 de marco de 2014. Contra essa decisdo de
inadmissibilidade, a Interunion apresentou recurso (agravo de instrumento), o
qual em 22 de abril de 2014 foi encaminhado ao STF. Na sequéncia, foi emitido
parecer da Procuradoria-Geral da Replblica opinando pela negativa de
seguimento ao agravo do recurso extraordinario.

Apds o referido parecer da Procuradoria-Geral da Republica, foi proferida
decisdo monocratica negando seguimento ao agravo de instrumento de recurso
extraordinario, publicada em 30 de agosto de 2016. Em 5 de setembro de 2016,
a Interunion apresentou Agravo Regimental contra a decisdo monocratica. Foi
aberta em 13 de setembro de 2016 vista a parte contraria para contrarrazoes.
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O agravo foi respondido em 04 de outubro de 2016. Na mesma data, em ato
subsequente, os autos foram conclusos ao Ministro Relator.

Em 07 de agosto de 2017, o agravo regimental foi incluido em pauta virtual
para ser julgado, porém, a Interunion, em razdo da relevancia da causa,
apresentou petigdo tempestiva requerendo que o julgamento ndo se desse
virtualmente. Este pedido foi acatado pelo Ministro Relator Gilmar Mendes em
23 de agosto de 2017.

Em 21 de agosto de 2017, foi deferido destaque para julgamento presencial do
agravo em recurso extraordinario. Com isso, 0s autos regressaram para
conclusdo em 15 de setembro de 2017.

O Agravo da Interunion foi julgado e foi improvido por unanimidade de votos,
tendo sido publicado o seu acérddo em 17 de maio de 2021. Contra essa
decisdo a Interunion apresentou embargos de declaracdo, o qual foi
devidamente impugnado pela CPFL.

Posteriormente, a Interunion desistiu dos embargos de declaragdo, sendo
certificado o transito em julgado em 24 de setembro de 2021.

Apos o transito em julgado, os autos foram remetidos ao Superior Tribunal de
Justica, o qual determinou a devolugdo ao Supremo Tribunal Federal para
apreciacdo do Agravo em Recurso Extraordinario interposto pela CPFL.

Neste momento, aguarda-se o reconhecimento da perda do objeto do Agravo
em Recurso Extraordinario interposto pela CPFL, considerando que foi dado
provimento ao Recurso Especial da CPFL no STJ.

Chance de perda

Remota

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Eventual decisdo desfavoravel no processo geraria para Companhia prejuizos
financeiros.

Observacoes

Nao aplicavel.

5) Processo n® 1024354-89.2019.4.01.3800 (antigo n°® 0069758-61.2015.4.01.3400)

Juizo

122 Vara Federal de Minas Gerais

Instancia

12 instancia

Data de instauragdo

17/12/2015

Partes no processo

Unido Federal, Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis ("IBAMA”), Instituto Chico Mendes, Agéncia Nacional de Aguas
("ANA"), Departamento Nacional de Produgdo Mineral ("DNPM”), Estado de
Minas Gerais, Instituto Estadual das Florestas (“IEF"), Instituto Mineiro de
Gestao das Aguas (“IGAM"), Fundagao Estadual do Meio Ambiente (“"FEAM"),
Estado do Espirito Santo, Instituto Estadual do Meio Ambiente e Recursos
Hidricos ("IEMA") e a Agéncia Estadual de Recursos Hidricos ("AGERH"), e em
conjunto, com os demais autores acima listados, “Autores”) e Samarco, Vale,
BHPB (em conjunto, “Rés").

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

Valor atribuido a causa pelos Autores de R$ 23.955.160.294,89, que, atualizado
até dezembro de 2021 representa R$ 33.007.602.169,28. Tendo em vista o
objeto e 0 andamento do processo, a Companhia entende ser o valor envolvido
em uma eventual condenacdo inestimavel.

Principais fatos

Em 17 de dezembro de 2015, a Unido Federal ajuizou agdo civil publica por
meio da qual se pretendia imputar a Vale, Samarco e BHPB a adogdo de uma
série de medidas urgentes, com a finalidade de obter a reparagao dos supostos
danos socioambientais decorrentes do rompimento da barragem de rejeitos da
Samarco localizada na cidade de Mariana ("Barragem de Fundao”) e prevenir
eventuais futuros danos ambientais. Para informagdes sobre o referido
rompimento, vide item 7.9 deste Formulario de Referéncia.

Em 18 de dezembro de 2015, foi proferida decisdo que deferiu a liminar
requerida pelos autores, no sentido de (i) determinar que a Samarco impega
(ou comprove que ja esta estancado) o vazamento de volume de rejeitos que
ainda se encontram na barragem rompida, (ii) determinar que as Rés (a)
contratem empresas que possam iniciar imediatamente a avaliagdo da
contaminagdo de pescados por inorganicos e o risco eventualmente causado
ao consumo humano destes, bem como efetuar o controle de proliferacdo de
espécies sinatropicas, (b) elaborem estudos e adotem medidas visando impedir
que o volume de lama langado no Rio Doce atinja o sistema de lagoas do Rio
Doce e a protecdo das fontes de agua mineral mapeadas pelo DNPM, (c)
elaborem estudos de mapeamento dos diferentes potencias de resiliéncia dos
lugares impactados, (iii) que a Samarco efetue depdsito judicial inicial de R$2,0
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bilhdes, (iv) decretar a indisponibilidade das licencas de concessdes para
exploragdo de lavra existentes em nome das Rés, (v) conceder antecipacdo de
tutela para que as Rés apresentem um plano global de recuperacao
socioambiental da Bacia do Rio Doce e de toda a érea degradada e (vi)
determinar a realizagdo do atendimento as populagdes impactadas pelo
desastre. No ambito da referida decisdo, também foi fixada a imposicdo de
multa didria de R$150 mil no caso de descumprimento de cada uma das
medidas impostas as Rés, sendo, ainda, estipulada multa de R$1,5 milhdo por
dia referente ao atraso de cumprimento de obrigagdo depdsito judicial no valor
de R$2,0 bilhdes acima destacado.

Em 14 de janeiro de 2016, contra a decisdo liminar, a Vale, Samarco e BHP
interpuserem agravo de instrumento, requerendo a concessdo de efeito
suspensivo e, no fim, a integral reforma da decisdo liminar.

Em 02 de marco de 2016, a Unido Federal, os estados de Minas Gerais e
diversas autoridades governamentais celebraram Termo de Transagdo e
Ajustamento de Conduta (“"TTAC"), tendo apresentado o mesmo em juizo em
07 de margo, requerendo a sua homologagdo judicial e suspensdo da agao, o
que foi deferido no ambito Sistema de Conciliagdo da Justica Federal do
Tribunal Regional Federal da 12 Regido (“"TRF-1").

Em 17 de agosto de 2016, a 58 Turma do TRF-1 declarou nula a decisdo que
homologou o TTAC e negou provimento aos agravos de instrumento
interpostos pela Vale, BHP e Samarco, sendo mantida a decisdo liminar
proferida pelo Juizo da 122 Vara Federal em 18 de dezembro de 2015 de Belo
Horizonte, a qual inclui a indisponibilidade das concessdes minerarias das Rés
para a lavra de minério, sem, contudo, limitagdo de suas atividades de
producdo e comercializagdo.

Em 04 de novembro de 2016, o TRF-1 determinou que os réus: (i) em 90 dias,
apresentem evidéncia de que o vazamento de residuos da barragem do Fundao
foi definitivamente contido, (i) em seis meses, apresentem estudos
conclusivos, com o endosso das agéncias ambientais adequadas, com relacao
a um plano de agao e a viabilidade da remogao de lama colocada nas margens
do Rio Doce, seus afluentes e nas areas proximas ao seu estuario, (i) em 30
dias, fagam um depdsito no valor total de R$ 1,2 bilhdo para garantir futuras
medidas reparatorias. Este deposito em dinheiro de R$ 1,2 bilhdo veio a ser
substituido provisoriamente pelas garantias previstas no termo de ajustamento
de conduta preliminar I, celebrado entre as Rés e o MPF (“Termo de

Ajustamento Preliminar I").

Em 26 de janeiro de 2017, foi proferida decisdo que suspendeu o curso do
prazo processual referente ao deposito de R$1,2 bilhdo e abriu prazo de cinco
dias para que os autores se manifestassem sobre o Termo de Ajustamento
Preliminar I. celebrado entre as rés e o MPF.

Em 16 de margo de 2017, foi proferida decisdo que (i) homologou parcialmente
o Termo de Ajustamento Preliminar I, determinando a suspensao do processo
até ulterior deliberacdo judicial, e (ii) aceitou, por ora, as garantias previstas
no Termo de Ajustamento Preliminar I, com a ressalva de que elas nao
substituem ou modificam a ordem liminar de depdsito em dinheiro.

Ao longo do ano de 2017, com o objetivo de permitir a continuidade das
tratativas entre as partes, foram solicitados sucessivos pedidos de extensdo
dos efeitos juridicos e processuais do Termo de Ajustamento Preliminar I,
incluindo a suspensdo do feito.

Em 08 de agosto de 2018, foi homologado o termo de ajustamento de conduta
("TAC Governanga”) em sua integralidade e homologado em parte e com
ressalvas interpretativas/aditivas, o termo aditivo ao termo de ajustamento
preliminar (TAP). Tendo em vista as referidas homologagGes, extinguiu-se com
resolugdo de mérito a fase de conhecimento da ACP n° 0069758-
61.2018.4.01.3400. Destaque-se que o TAC Governanga consiste em
instrumento firmado, em 25 de junho de 2018, com o Ministério Publico
Federal, Ministério Plblico do Estado de Minas Gerais, Ministério Publico do
Estado do Espirito Santo, Defensoria Publica da Unido, Defensoria Publica do
Estado de Minas Gerais, Defensoria Publica do Estado do Espirito Santo e outras
entidades publicas, que tem por objeto (a) a alteracdo do processo de
governanca previsto no TTAC para definicdo e execugdo dos programas,
projetos e acoes que se destinam a reparacdo integral dos danos decorrentes
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do rompimento da barragem de Fundao, (b) o aprimoramento de mecanismos
de efetiva participacdo das pessoas atingidas pelo rompimento e (c) o
estabelecimento de um processo de negociagdo visando a eventual
repactuacdo dos programas.

O TTAC continua valido e as partes continuardo a cumprir suas obrigagGes ja
previstas.

Para informagdes adicionais sobre os principais termos e condigdes do TTAC,
Termo de Ajustamento Preliminar I e do TAC Governanga acima mencionados,
ver “Termos Relativos ao Rompimento da Barragem de Samarco” constante do
item 4.7 deste Formulario de Referéncia.

Em 11 de dezembro de 2019, foi realizada audiéncia para apresentagdo dos
eixos tematicos definidos como prioritarios pelas partes interessadas, além de
eventuais acordos ou pontos controversos a serem apreciados oportunamente,
por meio dos quais as partes submeteram a apreciacdo judicial essas
divergéncias em relagdo a interpretacdo e/ou cumprimento pela Fundagdo
Renova das obrigagdes previstas no TTAC.

Assim, eixos prioritarios tratam de obrigagdes e prazos judicialmente
pormenorizados, estabelecidos a partir das obrigagdes acordadas no TTAC,
dividindo-as por tema, a fim facilitar a organizacdo processual das discussdes.

Em janeiro de 2020, foram proferidas as seguintes decisGes nos autos da ACP
em referéncia: (i) decisdo que deferiu a prorrogagdo do prazo para
manifestacdo sobre a contratacdo das Assessorias Técnicas até 29 de janeiro
de 2020 as 18h, (ii) decisdo que deferiu o requerimento formulado pela
Samarco e da Vale e determinaram a imediata expedicdo de oficio a ANM,
determinando o levantamento dos gravames judiciais que eventualmente
recaiam sobre as concessoes de lavra de titularidade das rés, (iii) determinou
a intimagdo das rés para se manifestarem sobre a contratacdo das assessorias
técnicas aos atingidos até 17 de janeiro de 2020.

Ademais, considerando que, na audiéncia realizada em 15 de outubro, ficou
estabelecida a obrigacdo das partes envolvidas em apresentarem ao juizo os
eixos tematicos tidos como prioritarios, para agilizar a execugdo dos programas
de reparacdo e indenizagdo, a partir do dia 7 de janeiro de 2020, foi instituida
a criagdo dos seguintes eixos tematicos, a serem discutidos em autos proprios,
mas estando vinculados aos autos proprios desta agdo:

- Eixo Prioritario n® 1: Recuperacdo ambiental extra e intra calha (processo n.
1000242-22.2020.4.01.3800):

Em 07 de janeiro de 2020, foi publicado despacho determinando a
abertura de processo especifico para cada Eixo Prioritario.

Em 09 de janeiro de 2020, foi proferida decisao julgando parcialmente
procedente a impugnagdo oposta pelas empresas rés em relacdo aos
Itens 13 e 14, os quais referem-se a obrigacdo de apresentar contrato
assinado com a empresa que executara a Etapa 2 da caracterizacdo
ambiental do plano de manejo de rejeitos marinho, caso os resultados
da Etapa 1 indiquem a necessidade de executar a Etapa 2, bem como
de Mobilizar a empresa que ira realizar a Etapa 2 da caracterizacdo de
Trecho do Plano de Manejo de Rejeitos, caso os resultados da Etapa 1
indiqguem a necessidade de executar a Etapa 2.

Em 02 de margo de 2020, foi publicada decisdo (i) julgando parcialmente
procedentes (a) a impugnacdo oposta pelas rés, modificando a
obrigacdo dos itens 5 e 6, as quais referem-se a obrigacdo de apresentar
em juizo, para fins de homologacdo judicial, o cronograma detalhado
para a efetiva expansdo do Projeto de Renaturalizacdo em outras areas
dos rios Gualaxo do Norte e de finalizar e apresentar os estudos perante
o Sistema CIF para fins de manifestacdo técnica, submetida a posterior
deliberacdo judicial, todos os procedimentos necessarios para a
execucdo das seguintes etapas do Termo de Referéncia "Estudos
complementares - Lagoas Marginais dos rios Gualaxo do Norte e
Carmo"; e (b) os embargos de declaracdo das partes autoras,
modificando os Itens 13 e 14; e (ii) indeferindo o pedido do CIF de
acesso irrestrito e incondicionado ao Portal GIS.
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Em 21 de janeiro de 2022, as empresas juntaram relagdo de
cumprimento de itens, na qual apresentaram as suas consideragdes
técnicas e juridicas quanto ao panorama elaborado pela AGU,
demonstrando o atendimento as obrigacOes fixadas por meio do Eixo
Prioritario n® 1, bem como fizeram comentarios adicionais quanto ao
cumprimento dos itens 6 e 6.1, o qual refere-se a obrigacdo de
protocolar perante os 6rgaos ambientais competentes os pedidos de
obtengdo das correspondentes autorizagOes/licencas ambientais do
plano executivo deste Eixo. Ainda, apresentaram relatdrio
circunstanciado de cumprimento das obrigagbes fixadas e das
recomendacgdes emitidas por meio das deliberagdes do CIF.

- Eixo Prioritario n° 2: Risco a Saude Humana e Risco Ecoldgico decorrentes do
rompimento (processo n 1000260-43.2020.4.01.3800):

Em 25 de setembro de 2021, foi proferida decisdo que indeferiu o pedido
das empresas rés (Samarco, Vale e BHP) no sentido de impor-se a
obrigacdo de sigilo e confidencialidade “ao Presidente do CIF, ao
coordenador e integrantes da Forga-Tarefa do Ministério Publico, ao
Defensor-Geral das Defensorias Publicas da Unido, do Estado de Minas
e do Estado do Espirito Santo, bem como ao Procurador-Geral do Estado
do Espirito Santo” em relacdo aos estudos realizados; deferiu o
requerimento formulado pelo Estado de Minas Gerais e Estado do
Espirito Santo, a fim de determinar a Fundagdo Renova o integral
cumprimento e observancia das Deliberages CIF 487 e 488. Deferiu o
pedido formulado pela AGU-CIF, a fim de que a Fundagao Renova seja
intimada a apresentar em Juizo, no prazo de 30 dias, relatorio
circunstanciado do cumprimento de cada uma das obrigagGes fixadas.

Em 13 de setembro de 2021, embargos de declaracdo das empresas
foram opostos contra decisdo, alegando obscuridade quanto aos
estudos que deverdo ser divulgados mediante plano estratégico a ser
apresentado pelo CIF; omissdo quanto a submissdo da estratégia de
divulgagdo dos estudos pertinentes ao relatorio consolidado de Linhares
ao contraditdrio; omissdo quanto as consideragdes apresentadas pelas
empresas sobre a deliberagdo CIF n°® 487/2021 e planos de trabalho e
acdo para continuidade dos estudos de Avaliagdo de Risco a Saude
Humana “ARSH".

Em 15 de fevereiro de 2022, foi juntada decisdo proferida nos autos do
agravo de instrumento n® 1000260-43.2020.4.01.3800, interposta pela
Fundagdo Renova, que, entre outros, deferiu parcialmente o pedido de
tutela de urgéncia recursal para determinar a suspensdo da decisdo de
primeiro grau na parte que determina a recontratacdo da empresa
AMBIOS para complementar/revisar os estudos de ARSH realizados na
cidade de Mariana/MG e Barra Longa/MG, reconhecendo,
consequentemente, a liberdade de escolha da Fundagdo Renova quanto
a empresa a ser contratada para a finalidade.

- Eixo Prioritario n® 3: Reassentamento do Distrito de Gesteira em Barra Longa
(processo n.1000321-98.2020.4.01.3800):

Em 08 de janeiro de 2020, foi proferido despacho determinando a
abertura de um processo especifico, a fim de que as questdes
envolvendo o reassentamento das comunidades atingidas fossem
discutidas, originando o Eixo Prioritario n° 3 (Gesteira).

Em 07 de outubro de 2021, foi proferida decisdo nos autos do Eixo 3,
em que se homologou, com ajustes, o Plano de Trabalho pericial e, via
de consequéncia, determinou oficialmente o inicio da pericia no dia 08
de outubro de 2021. O Plano de Trabalho Pericial tem por objetivo
avaliar a adequacdo e regularidade técnica do "Projeto Conceitual”
apresentado pela Fundagdo Renova, de modo trazer ao juizo uma
versdo ajustada e definitiva do “Projeto Conceitual do Reassentamento
Coletivo de Gesteira”, em razdo da reducdo de familias optantes pela
modalidade de reassentamento coletivo.

Em 11 de margo de 2022, nos autos do Eixo 3, o Perito do Juizo juntou
aos autos o Laudo Pericial Simplificado.
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- Eixo Prioritario n® 4: Infraestrutura e Desenvolvimento (processo n. 1000398~
10.2020.4.01.3800):

Em 22 de janeiro de 2020, foi proferida decisdo com consideragdes
preliminares e ressalvas interpretativas. Nela, manteve-se os itens 1
(cumprimento de obrigagdo determinada pelo CIF) e 7 (medidas
referentes ao reassentamento de Paracatu de Baixo) da planilha de
dissenso apresentada nos autos e deu outras determinagdes ao polo
passivo e ao perito. Além de outras determinacGes procedimentais, o
magistrado determinou a realizagdo de pericia técnica pela empresa
AECOM para exame das questdes técnicas (danos em infraestrutura)
que norteiam todo o Eixo 4; bem como a adogdo de medidas voltadas
a reparagao da infraestrutura impactada pelo rompimento, com ajustes
quanto a forma de atendimento e prazos, entre eles, inicio de pericia
judicial para eventual reconstrugdo, reassentamento e/ou reforma de
infraestruturas danificadas, a ser submetido a deliberagdo judicial.

Em 08 de outubro de 2021, foi proferida decisao determinando que o
Sistema Indenizatorio Simplificado (Novel Infraestrutura) devera estar
apto a receber adesdes a partir de 25 de outubro de 2021, para aqueles
atingidos que tiverem o laudo de valoracdo de danos de seus imdveis
homologado e optarem pelo recebimento de peclnia ao invés da
realizagao da reforma.

Em 08 de outubro de 2021, foi proferida decisdo que homologou
integralmente os laudos definitivos apresentados pelo perito do juizo,
acerca dos laudos individualizados, relativos as unidades habitacionais
periciadas em Rio Doce, Santa Cruz do Escalvado e Ponte Nova — Minas
Gerais.

Em 18 de novembro de 2021, foi proferida decisdo que intimou a
Renova e as empresas rés a comprovarem nos autos, no prazo de 5
(cinco) dias, que a Renova adotou as providéncias cabiveis para
acomodar as familias cuja residéncia estava em perigo de
desabamento, e deferiu o pedido formulado pelas instituicdes de
justica pela priorizacdo da confecgdo dos laudos das 18 unidades em
que houve apontamento de patologias graves em suas estruturas.

Em 18 de novembro de 2021, a Companhia interp6s agravo de
instrumento, com pedido de efeito suspensivo, com o objetivo de
reformar a decisdo em primeiro grau especialmente quanto (i) a
homologagdo de laudos periciais, em razdo da inobservancia do nexo
causal com o rompimento e parametros inadequados de reparagdo, e
(i) aos critérios de remuneracdo dos trabalhos periciais. Em 28 de abril
de 2022, o relator do recurso no ambito do TRF-1, em decisdo
monocratica, deferiu o pedido de efeito suspensivo ao recurso.

Em 28 de abril de 2022, foi proferida decisdo no ambito do agravo de
instrumento deferindo o pedido de tutela de urgéncia para (i)
suspender a decisdo de primeiro grau que homologou os Laudos
Periciais; e (ii) suspender qualquer exigéncia de pagamento de
qualquer montante a titulo de honorarios periciais.

- Eixo Prioritario n® 5: Retorno operacional da Hidrelétrica Risoleta Neves
(processo n. 1000406-84.2020.4.01.3800):

Em 08 de setembro de 2021, foi proferida decisdo no Eixo 5 deferindo
o0 ingresso do Municipio de Rio Doce na condigdo de amicus curiae,
concedendo prazo para que a Fundagdo Renova e o Consorcio
Candonga, indistintamente, procedessem a conclusdo de todos os
estudos, avaliagOes e programagao de execucado, informando nos autos
as medidas/providéncias adotadas; determinando que o Consorcio
Candonga informe a situagdo juridica relativa ao mecanismo de
compensagao ligados ao MRE e CCEE, bem como a intimagdo da
Renova, das empresas e do Consdrcio para que levassem aos autos as
informacGes atualizadas quanto ao estagio de cumprimento dos
deveres de recuperacao ambiental. Ainda, intimou a Fundagdo Renova
para que (i) “ndo interrompa os trabalhos destinados a reparagdo
socioambiental, mantendo ou reiniciando imediatamente programas e
acbes nos pontos em que ndo ha discordancia quanto ao determinado
no licenciamento ambiental (cenario 03), condicionado a existéncia de
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autorizacdo pela SEMAD”; (ii) informe ao juizo as medidas para
assegurar as condicdes de seguranca da barragem da UHE Risoleta
Neves, no prazo de 30 dias; suscitando conflito positivo de
competéncia a fim de que fosse declarada a competéncia da 122 Vara
da Justica Federal para também apreciar agdo judicial entre Consorcio
Candonga x ANEEL (n° 0013856-19.2017.4.01.3800).

Em 17 de dezembro de 2021, a Alianga peticionou no Eixo 5,
sustentando que foi afetada pelo rompimento e requerendo que, tendo
em vista a decisdo que determinou que a Samarco abstenha-se de
custear o “Programa Candonga”, devido a recuperacao judicial, fosse
determinado com urgéncia que a Renova reassumisse o custeio do
programa de Recuperacdo do Reservatdrio da UHE Risoleta Neves e
que fosse determinado a Vale e a BHP que responsabilizem-se por
todos os aportes financeiros do Programa de Recuperagdo do
Reservatdrio da UHE Risoleta Neves.

Em 31 de janeiro e 08 de marco de 2022, as Rés apresentaram
informagGes relativas as medidas que vém sendo adotadas, atinentes
ao retorno operacional da Usina Hidrelétrica Risoleta Neves.

- Eixo Prioritario n° 6: edicdo de performance e acompanhamento (processo n.
1000412-91.2020.4.01.3800):

Em 19 de maio de 2021, foi proferida decisdo na qual foi dado
provimento aos embargos de declaracdo opostos pelas empresas rés
para, corrigindo o erro material apontado, fixar a redacdo do item
sobre a manutencao dos trabalhos de monitoramento de fauna
aquatica pela Universidade Federal de Vigosa. Ainda, foi deferido o
pedido formulado pela AGU e determinado a Fundagdao Renova a
obrigacdo de instituir, no prazo maximo de 90 dias, o Sistema de
Monitoramento de InformagGes do Desastre Mariana, mediante portal
de acesso; restou consignado que o 6nus da prova quanto a seguranga
alimentar do pescado e dos produtos agropecuarios, observado o nexo
de causalidade em razao do evento danoso, compete exclusivamente
as empresas rés, bem como que a pericia a ser realizada deve ser
equacionada observando-se os protocolos e diretrizes de seguranca
alimentar aplicaveis ao tema, entre outros.

Em 03 de julho de 2021, decisdo foi proferida homologando o plano de
trabalho e os honorarios apresentados pelo perito e determinando
oficialmente o inicio da pericia. Também nesta data o Estado de MG se
manifestou para consolidar a indicagdo dos assistentes técnicos que
acompanharao os trabalhos.

Em 22 de setembro de 2021, a equipe pericial iniciou a juntada dos
relatérios mensais referentes as etapas 3A e 3B das atividades
previstas no Plano de Trabalho. Desde entdo, até 25 de maio de 2022,
foram apresentados 20 relatérios contendo as observagoes
relacionadas e este escopo.

- Eixo Prioritario n°® 7: Cadastro e Indenizagdes dos impactados pelo
rompimento (processo n. 1000415-46.2020.4.01.3800):

No Eixo 7, que trata do cadastro dos impactados e indenizagdes
individuais, foram proferidas decisdes incluindo novas categorias como
elegiveis a indenizagdo, municipios ndo previstos no TTAC, assim como
ampliado o sistema indenizatdrio ao territdrio de Mariana, o qual ja
possui matriz indenizatdria prdpria, acordada no ambito da acdo civil
publica propria.

Em 21 de junho de 2021, foi proferida decisdo nos autos da Comissado
de Atingidos de Mariana (PJE n°® 1035923-19.2021.4.01.3800)
reconhecendo a legitimidade procedimental e material da referida
comissdo para inaugurar a discussdo relacionada a indenizagdo dos
danos causados pelo rompimento. Em 20 de agosto de 2021, foi
proferida sentenca especificando a matriz de danos indenizatdria.

Em outubro de 2021, foi proferida decisdo nos no Eixo 7 (i) admitindo
indistintamente a adesdo ao novo sistema indenizatdrio por todos os
municipios listados no TTAC e na Deliberacdo CIF que tratou das
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“Novas Areas”, dispensando-se a propositura de incidentes proprios
por cada Comissdao de Atingidos, (ii) incluindo no novo sistema
indenizatdrio a previsdo de indenizagdo do “dano agua” e (iii) fixando
dano moral diferenciado para o Municipio de Barra Longa, superior ao
de Mariana.

Em 16 de dezembro de 2021, foi proferida decisdo reconhecendo a
possibilidade de atingidos que ja foram indenizados pelo Programa de
Indenizagdo Mediada “PIM” de postularem complementacdo da
indenizagdo no novo sistema indenizatorio, desde que comprovado que
os valores recebidos no PIM foram inferiores do que a matriz de danos
do novo sistema indenizatdrio. Tais decisdes vém sendo enfrentadas
por recurso, ainda pendentes de julgamento definitivo.

Em novembro de 2021, foi homologado através da sentenga o Termo
de Acordo para reparacdo de Danos Econdmicos Individuais e
Processos de Reparagao Integral, em sua integralidade.

Em margo de 2022, foi juntado aos autos referentes a Comissdo de
Caciques Tupiniquim e Guarani - Territorio Indigena de Aracruz, os
termos de quitagdo individual da Comunidade Indigena Guarani
Mboapy Pindd, tendo a Comunidade Indigena de Comboios também
firmado acordo.

Em 23 de margo de 2022 foi proferida decisdo nos autos do Agravo de
Instrumento n° 1008684-91.2021.4.01.0000 deferindo o pedido de
tutela antecipada recursal para suspender decisdo no ponto que
estabelece o regime transicdo, com alteracdo dos valores pagos a titulo
de Auxilio Financeiro Emergencial (AFE) a todos os pescadores e
pescadoras, agricultores e agricultoras, caracterizados pela Fundagdo
Renova como de subsisténcia. Na hipétese de ter sido interrompido o
pagamento do AFE, que a Fundagdo Renova providencie o pagamento
retroativo dos valores que deixaram de ser pagos, assim como que se
abstenha de realizar cortes de pagamentos em desacordo com as
deliberagdes do CIF.

- Eixo Prioritario n°® 8: Retomada das atividades econémicas impactadas pelo
rompimento (processo n. 1000417-16.2020.4.01.3800):

Em 03 de fevereiro de 2021, as empresas se manifestaram, no Eixo 8,
quanto ao ingresso do Municipio de Ouro Preto na lide, demonstrando
que 0s supostos impactos alegados pelo Municipio ndo sdo reparaveis.

Em maio de 2021, as empresas interpuseram Agravo de Instrumento,
no Eixo 8, contra a decisdo que, no ambito do Eixo 8, determinou o a
criacdo de um Plano de Reparacdo e Compensacdo para 0s municipios
de Ouro Preto/MG e Anchieta/ES, o que por consequéncia gera o
reconhecimento como impactados pelo rompimento da barragem de
Funddo, em dissondncia com o estipulado no TTAC.

Em 15 de julho de 2021, foi proferida decisdo nomeando como perito
oficial do juizo a AECOM do Brasil Ltda., para que realize prova pericial
simplificada, vistoriando e inspecionando cada uma das propriedades
rurais, confeccionando e trazendo a juizo para deliberagdo os
respectivos "Pareceres Técnicos Simplificados”, aferindo acerca da
irregularidade/fraude/inelegibilidade suscitada pelas Empresas, dente
outros pontos. Dentre os casos de fraudes analisados, a pericia ndo
constatou irregularidade/fraude/inexigibilidade em nenhuma das
propriedades periciadas.

Em 14 de dezembro de 2021, o Municipio de Ouro preto manifestou
nos autos do Eixo 8 requerendo sua inclusdo no conjunto de Municipios
afetados, notadamente na Area Ambiental 2; que a compensagao ao
Municipio fosse fixada em R$149.381.354,31, "necessario para a
universalizacdo dos servigos de abastecimento de agua e esgotamento
sanitario; e alternativamente, que a compensagdo ao Municipio seja
fixada em R$88.101.800,00".

Em 25 de marco de 2022, foi proferida decisdo nos autos do Agravo
de Instrumento n® 1014686-77.2021.4.01.0000, interposto pelas
empresas, contra as instituicdes da justica. A referida decisdo indeferiu
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o pedido de tutela de urgéncia recursal voltada a suspensdo da decisdo
de primeiro grau na parte que determina a inclusdo dos municipios de
Ouro Preto-MG e Anchieta-ES como impactados.

Em 28 de margo de 2022, no Eixo 08, foi proferida decisdo sobre
diversos pontos, nos quais deferiu a pretensdao formulada pelas
Instituigdes de Justica a fim de que se proceda a realizagdo de pericia
como inicialmente determinada com abrangéncia/inclusdao dos 105
casos de eventual inelegibilidade reconheceu o Municipio de Ouro Preto
como Municipio impactado, com todas as consequéncias juridicas dai
advindas e determinou sua insercdo no conjunto de municipios
impactados, especialmente na area Ambiental 2 (TTAC), para
participar do Programa de Coleta e Tratamento de Esgoto e Destinagdo
de Residuos Sdlidos.

- Eixo Prioritario n° 9: Abastecimento de agua para consumo humano (processo
n. 1000462-20.2020.4.01.3800):

Em 12 de agosto de 2020, o perito juntou a versao final do Plano de
Trabalho, que estd em execugdo até o momento.

- Eixo Prioritario n® 10: Contratacdo das Assessorias Técnicas em favor dos
impactados pelo Rompimento (processo n. 1003050-97.2020.4.01.3800):

Em 31 de janeiro de 2020, o Eixo 10 foi criado para equacionar as
divergéncias entre as partes quanto ao escopo, prazo e finalidade da
atuagdo das assessorias técnicas aos atingidos que estdo previstas no
TAC Governanga.

Em 04 de outubro de 2021, foi proferida decisdo determinando ajustes
aos planos de trabalho apresentados pelas assessorias técnicas.
Adicionalmente, alguns grupos de atingidos formularam pedido de
destituicdo da contratacdo dessas assessorias, e as Rés opuseram
embargos de declaragdo, requerendo que fosse suspensa a indicagdo
de assessorias técnicas para areas nao expressamente previstas no
TTAC, o que ainda se encontra pendente de andlise. No incidente
instaurado pela Comissdo de Atingidos de Degredo, foi proferida
sentenca admitindo a adesdo do territério ao novo sistema
indenizatdrio e estabelecendo critérios de indenizagdo diferenciados
para os atingidos quilombolas, como, por exemplo, dano moral de
R$50 mil por quilombola residente em Degredo. Tal decisdo é objeto
de agravo interposto pelas Empresas. Ainda no tange a questdo do
Territério de Degredo, a Fundagdo Renova juntou aos autos,
novamente em marco de 2022, o "Termo de Transagao" celebrado
entre a Comissdao Quilombola de Degredo e a Associacdao dos
Pescadores e Extrativistas e Remanescentes de Quilombo de Degredo
("ASPERQD"), junto a Fundagdo Renova em 10 de dezembro de 2021
para a realizagdo do deposito judicial de R$2.046.000,00, de modo a
viabilizar a assun¢do, pela ASPERQD, da responsabilidade pelo
fornecimento de agua a Comunidade Quilombola do Degredo a partir
de 1° de janeiro de 2022.

- Eixo Prioritario n® 11: A¢Ges de Saude - Fundo de 150 milhGes (processo n.
1021611-72.2020.4.01.3800):

Em 08 de novembro de 2020, foi proferida decisdo determinando a
abertura de processo especifico para do fundo instituido pela Fundagdo
Renova, no montante de R$150 milhGes, para ser destinado as acoes
e projetos de saude dos municipios, como medida compensatoria. No
ambito deste eixo, vem sendo discutida a natureza juridica dessa
medida, bem como a forma e critérios para liberagdo dos recursos.

Proferida decisdo em 15 de julho de 2021, no Eixo 8, (i) mantendo a
decisdo agravada pelas Rés, que rejeitou os embargos de declaragdo
no que tange a alegada obscuridade referente a "efetiva condigdo de
ndo impactados dos municipios de Ouro Preto e Anchieta"; (ii)
indeferindo o pedido do Municipio de Ouro Preto de ingresso irrestrito
no feito.

- Eixo Prioritario n® 12: Portaria IEF n°® 40/2017 - Proibicdo da pesca na bacia
do Rio Doce em Minas Gerais (processo n. 1029406-32.2020.4.01.3800):
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No que tange a discuss3do sobre a proibicdo da pesca, em 24 de julho
de 2020, foi determinada a realizagdo de pericia tendo por objetivo
avaliar a situacdo atual da biodiversidade da fauna aquatica
(ictiofauna) no trecho mineiro do Rio Doce e, consequentemente, gerar
informagGes técnico-cientificas para subsidiar a tomada de decisdo
referente a restricdo da pesca de espécies nativas de peixes na regido,
face ao rompimento da barragem de Funddo. A pericia estd em curso
e sendo conduzida pela AECOM, que vem apresentando relatdrios
periddicos.

Em 17 de dezembro de 2021, a AECOM apresentou o Relatério n° 6,
contendo planejamento detalhados das Etapas 3 e 4 previstas no Plano
de Trabalho. Em complemento, em 30 de margo de 2022, 18 de abril
e 20 de maio de 2022, a equipe pericial complementou as informagdes
através dos Relatdrios n® 7, 8 e 9, respectivamente.

- Eixo Prioritario n® 13: Restruturacdo do Sistema de Gestdo Organizacional
Interno da Fundagdo Renova (processo n. 1011729-52.2021.4.01.3800):

Em 10 de margo de 2021 a AGU requereu a instauracdo de novo Eixo
de Cumprimento do TTAC e do TAC Governanga, voltado para a
remodelagao e aprimoramento da Fundagdao Renova. Na mesma data,
foi proferida decisdo deferindo o pedido e requerendo a abertura de
processo especifico para o Eixo Prioritario 13 (1011729-
52.2021.4.01.3800);

Em 25 de marco de 2021, as InstituicOes da Justica apresentaram
Agravo de Instrumento contra decisdo que criou o Eixo 13 (n°
1011729-52.2021.4.01.3800), cujo objeto é a restruturacdo do sistema
de gestdo organizacional da Fundacdo Renova. Nesse contexto, houve
deferimento de pedido liminar para que fossem realizados pericia e
diagnostico na Fundacdo Renova, em especial dos seus mecanismos
de governanca. Ato continuo, as Empresas opuseram embargos de
declaracdo sustentando que, para sanar suposta ineficiéncia do
sistema de governanga que permeia a reparagao, seria oportuno que
se ampliasse 0 escopo da analise da pericia para que se considerasse
toda a estrutura de gestdo dessas medidas, instituidas com o TTAC, e
solicitando que o perito também avaliasse a gestdo externa realizada
pelo Comité Interfederativo (“CIF”) no escopo do diagnodstico
preliminar.

Em novembro de 2021, as Rés interpuseram Agravo de Instrumento
(n® 1040087-78.2021.4.01.0000), com pedido de antecipacdo de
tutela recursal e parcial efeito suspensivo contra decisdao que
homologou o plano de trabalho e os honorérios periciais indicados pela
perita do juizo. Em margo de 2022, o juizo a quo autorizou a retomada
da pericia a partir de 14.03.2022, mantendo-se os honorarios nos
moldes anteriormente homologados, mesmo apds o deferimento
parcial da tutela recursal que determinou a apresentagdo de
esclarecimentos para seguimento da pericia, bem como modo diverso
de pagamento de honorarios.

Em maio de 2021, foi proferida decisdo atribuindo efeito suspensivo ao
Agravo de Instrumento das rés, suspendendo assim os efeitos da
decisdo em primeiro grau que determinou a retomada/continuidade
dos trabalhos periciais sem alteragdo do critério de pagamento. Ainda,
até o julgamento final do recurso, afastou o critério de pagamento
mensal.

No ambito da agdo civil publica principal, em 28 de abril de 2020, apds a criagdo
dos primeiros eixos prioritarios, cujos andamentos especificos foram tratados
acima, a Vale certificou o depdsito do valor de R$ 60.460.721,71, a titulo de
antecipacdo parcial de medidas compensatoérias aos danos decorrentes da
sobrecarga dos Sistemas Estaduais de Salde ocasionada pelo rompimento.

Em 21 de maio de 2020, a Fundacdo Renova requereu que o valor do fundo de
R$150 milhdes a ser utilizado exclusivamente em agdes de combate ao COVID-
19, pelos Estados de Minas Gerais e Espirito Santo, fosse considerado como
antecipacdo das medidas compensatdrias dos impactos decorrentes do
rompimento da barragem, e que esses repasses fossem feitos de forma
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transparente, com critérios de compliance e prestacao de contas adequadas
pelo Poder PUblico, bem como mediante a apresentacgdo de projetos detalhados
que guardem estrita pertinéncia com o objeto do fundo criado.

Em 27 de maio de 2020, a Fundagdo Renova requereu que esses custos fossem
descontados das obrigagdes previstas no TTAC, tendo em vista a natureza
compensatoria.

Quanto a isso, em 05 de junho de 2020, os Estados de Minas Gerais e do
Espirito Santo requereram que, para sua avaliagdo quanto ao pleito da
Fundacdo Renova, essa apresentasse prestacao detalhada de contas a respeito
do montante ja despendido com agles de carater compensatorio.

Em 12 de julho de 2020, foi proferida decisdao deferindo a liminar requerida pela
AGU contra a Fundagdo Renova, determinando que: a) a Fundagdo Renova
suspenda, até deliberacdo do Juizo, ou do CIF, apds ciéncia do Juizo, precedidas
sempre do devido processo legal e plena andlise de mérito, a efetivagdo do
cancelamento de Auxilios Financeiros Emergenciais ("AFE”); b) a Fundagdo
Renova noticie em seu site e por via publica a suspensdo do cancelamento,
fazendo referéncia a decisdo judicial, a fim de estancar o panico social nas areas
atingidas; c) a Fundagdo Renova apresente as razoes e fundamentos para que
tenha adotado unilateralmente a iniciativa de cancelamento dos AFEs; d) para
todo e qualquer ato que alcance posigOes atuais ou futuras da Renova quanto
a Programas com efeitos individuais ou coletivos, um regime de transigdo com
aplicagdo de progressividade de efeitos, em favor da seguranca juridica e
previsibilidade dos atingidos.

Em 24 de agosto de 2020, foram deferidos os pedidos formulados pelo Estado
de MG e determinada a imediata transferéncia dos valores de R$ 2.762.500,00
e R$ 3.010.000,00 para a quitagdo dos ventiladores pulmonares. Até o
momento foi levantada a quantia de R$ 16.832.500,00 em favor do Estado de
Minas Gerais, relativos a aquisigdo de ventiladores pulmonares.

Em 04 de novembro de 2020 o Municipio de Mariana requereu que todas as
medidas realizadas condizentes ao objeto da lide sejam previamente noticiadas
ao Municipio e que este seja aceito como assistente litisconsorcial. Referido
pedido ainda nao foi apreciado. Diante da variedade de discussoes a respeito
da liberagdo dos recursos do fundo ao COVID, foi instituido eixo prioritario
tematico especifico n® 11, conforme explicado acima.

Foram rejeitados os embargos de declaragdo do MPF, DPU, DPE/MG e DPE/ES,
no que tange a alegada contradigdo entre as categorias de subsisténcia e
artesanais; acolhendo parcialmente os embargos de declaragdo, apenas para
assentar que todo e qualquer corte (ou suspensdao) de AFE reclama,
obrigatoriamente, por parte da Fundagdo Renova, a observancia do devido
processo legal.

Em 11 de fevereiro de 2021, o Estado do Espirito Santo requereu a
transferéncia para o Fundo de Salde de R$ 167.753,95. Até o momento, foi
levantada a quantia de R$ 66.155.311,77 em favor do Estado do Espirito Santo.

Em 22 de margo de 2021 o MPF requereu a suspensao do processo n°® 1016756-
84.2019.4.01.3800 (antigo n® 0023863-07.2016.4.01.3800) até o dia 27 de
abril de 2021, visando iniciar, no periodo, as tratativas para uma possivel
repactuacdo das medidas de reparagdo integral dos danos socioeconémicos e
socioambientais advindos do rompimento da Barragem de Fundao.

As instituigdes tém promovido diversas medidas contra o juiz e o Juizo — como
Mandados de Seguranca e ReclamagOes — alegando a existéncia de supostas
decisGes manifestamente nulas e prejudiciais aos atingidos, bem como
omissGes do Juizo da 122 VFBH em apreciar peticdes protocoladas pelas
InstituicGes de Justica e apreciacdo de pedidos nos diversos eixos prioritarios.
As principais medidas nesse sentido sao:

- 1008894-45.2021.4.01.0000 - Mandado de Seguranga MPF, MPMG
e Defensorias: Objetivando, em sede de tutela de urgéncia, a
imediata apreciagdo de manifestacdes apresentadas tanto pelos
Impetrantes, quanto pelas Empresas e Fundagdo Renova a respeito
de dissenso com relacdo a proposta metodoldgica apresentada pela
Fundagdo Getulio Vargas ("FGV") para execucdo dos trabalhos de
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coleta de dados primarios relativos a salide dos atingidos (Frente de
Trabalho 5 — Danos na Saulde a Partir de Dados Primarios).

- 1035333-30.2020.4.01.0000 - Mandado de Seguranga (Eixo 7): O
MPF impetrou mandado de seguranga, “com pedido liminar contra
reiteradas condutas abusivas praticadas pelo juizo da 122 Vara
Federal e Agréria da Secdo Judicidria do Estado de Minas Gerais,
tendo por consequéncia a proliferagdo de processos e decisGes
manifestamente nulas e prejudiciais aos atingidos pelo rompimento
da barragem de Funddo”, em razdo de decisGes proferidas sob
segredo de justica nos cumprimentos de sentenca do Eixo 7 e/ou
sem oitiva prévia do MPF.

Em maio de 2021 foi proferida decisdo determinando a redistribuigao
deste mandado de seguranga por prevengdo aos Agravos de
Instrumento  n%  1034892-79.2020.4.01.0000 e 1034788-
57.2020.4.01.0000, que versam sobre a mesma discussdo.

- 1008884-98.2021.4.01.0000 - Mandado de Seguranga (Eixo 08):
MPF, MPMG e Defensorias - Objetivando, em sede de tutela de
urgéncia, a imediata apreciacdo da peticdo protocolada pelos
Impetrantes, em 25 de novembro de 2020, na qual requereram a
manutencdo da entrega de silagem até exame definitivo da questdo
pela 122 Vara Federal de Belo Horizonte aos atingidos que solicitaram
o recebimento, mas cujo cadastro ndo foi efetivado, medida que seria
essencial para assegurar direitos fundamentais pertencentes a
atingidos (proprietarios rurais) localizados em diversos territorios
afetados pelo rompimento da barragem de Funddo.

- 1008874-54.2021.4.01.0000 — Mandado de Segurancga (Eixo 03) —
MPF, MPMG e Defensorias: Alegam que, desde julho de 2020,
aguarda-se a apreciagao de pedidos formulados no incidente do Eixo
Prioritario n® 3 (1000321-98.2020.4.01.3800). Sustentam que o juiz
estaria agindo com “pessoalidade e seletividade” ao ndo apreciar
suas manifestagbes no referido Eixo.

- 1008899-67.2021.4.01.0000 — Mandado de Seguranga (Eixo 07)
MPF, MPMG e Defensorias — AFE: Requerem a concessdo de tutela
de urgéncia em carater liminar com objetivo de compelir a Fundagdo
Renova, sob pena de astreintes didria, a se abster de interromper ou
cessar 0 pagamento do Auxilio Financeiro Emergencial (AFE)
presente e futuro para aqueles atingidos que decidissem aderir ao
novo sistema indenizatdrio como consequéncia a assinatura de termo
de quitacdo integral e definitiva, dentre outros pleitos.

- 1008877-09.2021.4.01.0000 - Reclamagdo MPs e Defensoria (Eixo
02) - Requerem a concessao de liminar para determinar ao Juizo da
12aVara Federal da Secdo Judiciaria de Minas Gerais o cumprimento
material da decisdo monocratica proferida pela eminente
Desembargadora Federal Daniele Maranhdo nos autos do agravo de
instrumento n° 1010332-43.2020.4.01.0000, intimando as
empresas-rés a darem, imediatamente, continuidade ao processo de
reparagao com respaldo nos estudos anteriormente elaborados pela
AMBIOS e pelo Grupo EPA Engenharia e Protecdo Ambiental para
avaliagdo de risco a saide humana e ecoldgico.

Em 24 de maio de 2021, foi proferida decisdo que determinou a imediata
transferéncia das quantias de R$ 375.157,06 e R$ 912.489,98 para o
pagamento das obras (reforma e adequacdes fisicas) a serem realizadas no
Hospital Geral de Linhares — HGL.

Em 04 de novembro de 2021, nos autos da ACP de 20Bi os credores da Samarco
peticionaram requerendo que fosse determinada a competéncia exclusiva do
juizo da recuperacdo judicial para decidir sobre a concursalidade de créditos
contra a Samarco.

Em 23 de margo de 2021, foi proferida decisdo que determinou a intimagdo de
todas as partes, em especial das Empresas Rés, para que se manifestem sobre
a peticdo do Instituto Lactec, em que requer o deferimento do pedido de
pagamento dos supostos valores devidos ao instituto, no montante de R$
2.494.693,13.

PAGINA: 70 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A. Versao : 2

4. Fatores de risco / 4.3 - Processos nao sigilosos relevantes

Em 22 de abril de 2022, foi proferida decisao com a nomeacao de peritos para
auxiliar na solugdo de conflitos. S3o eles: Para atuagdo na area socioecondmica:
Nomeou-se especialista em desenvolvimento agrario, povos tradicionais
indigenas, desenvolvimento social e comunitario, educagdo, histdria, arte sacra,
cultura e planejamento de médio e longo prazo, resolucdo e mediacdo de
conflitos sociais. Para atuacdo na area socioambiental: Nomeou-se especialista
no tema relativo aos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel da Agenda
2030 da ONU. Nesse sentido, determinou-se a intimagdo dos peritos nomeados
para que digam, em um prazo de 15 dias, se aceitam a nhomeagdo e para que,
querendo, apresentem proposta de honorarios, observando o prazo inicial de
atuacdo de 6 meses.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de | O processo € relevante em virtude da matéria e do valor.
perda/ Razles da relevancia do
processo para a Companhia Foi firmado TTAC entre as partes, por meio do qual restou acordado a
realizagdo de programas, necessarios a recuperagdo ambiental e social nas
areas impactadas pelo acidente. Para mais informacgGes sobre o TTAC, vide
item 4.7 deste Formuldrio de Referéncia. Ademais foi firmado o Termo de
Ajustamento Preliminar I com relagdo as garantias e o TAC Governanga que
extinguiu esta agdo. Para mais informag0es ver o item 4.7 deste Formulario de
Referéncia.

Observagdes Nao aplicével.

6) Processo n® 0007284-81.2016.4.01.3800 (antigo n® 0197171-92.2015.8.13.0521)

Juizo 122 Vara Federal de BH (22 Vara Civel de Ponte Nova — TIMG)

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 17/11/2015

Partes no processo Nucleo Assessoria Comunidades Atingidas Por Barragens — NACAB ("Autor") e

Samarco, Vale, BHPB (em conjunto, "Rés")

Valores, bens ou direitos Valor atribuido a causa de R$100.000,00, que, atualizado até dezembro de
envolvidos 2021, representa R$ 166.581.118,33. Tendo em vista o objeto e 0 andamento
do processo, a Companhia entende ser inestimavel o valor envolvido em uma
eventual condenacdo.

Principais fatos Em 17 de novembro de 2015, o Autor ajuizou acdo civil plblica por meio da
qual requer, liminarmente, que as Rés apresentem e cumpram, para a regido
dos municipios de Santa Cruz do Escalvado, Rio Doce e Barra Longa, ao longo
dos rios do Carmo e Doce, (i) programas de recuperacao das areas de
preservagao permanente e das nascentes afetadas pela lama decorrente do
rompimento da barragem da Samarco, e (ii) o cadastro das pessoas impactadas
e dos respectivos danos, com planos de assisténcia social imediata e
indenizacdo. Em outras areas especificas, requer monitoramento mensal
permanente e estudos populacionais de cunho genético na ictiofauna dos rios,
sobre a qual se deve apresentar programa emergencial de recuperagdo. Além
da ratificacdo dos pedidos liminares, requer definitivamente o pagamento de
indenizagdo a todos os impactados pelo acidente, bem como por dano
ambiental, no valor de R$100.000.000,00.

Em 18 de novembro de 2015, foi proferida decisdo que remeteu os autos a
Justica Federal, subsecdo de Belo Horizonte.

Em 23 de novembro de 2015, o Autor interpds agravo de instrumento com
pedido liminar contra a decisdo proferida, requerendo a reforma da decisdo de
primeiro grau, a fim de que os autos fossem mantidos na Justica Estadual.
Ademais, a NACAB requereu a antecipagao de tutela, para que as Rés fossem
obrigadas a realizar diversas medidas, a fim de recuperar os danos decorrentes
do acidente, como, por exemplo, a apresentacdo, em 30 dias, de programa de
recuperacdo da ictiofauna do Rio Doce, Rio do Carmo e Rio Piranga nos
municipios de Santa Cruz do Escalvado, Rio Doce, Barra Longa e Ponte Nova,
a prestacdo de assisténcia social as vitimas do acidente, entre outros.

Em 26 de novembro de 2015, foi proferida decisdo que postergou a analise do
pedido liminar para depois da analise da contestagdo das Rés.

Em 03 de fevereiro de 2016, ante o interesse expresso da Unido, os autos
foram remetidos para a 122 Vara Federal, por forga do art. 109, I da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (“Constituicdo
Federal”).
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Em 22 de julho de 2016, foi proferida decisdao que determinou a reunido do
feito a ACP n°® 23863-07.2016.4.01.3800, bem como a suspensao do processo.

Até 0 momento, 0 processo permanece suspenso.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razles da relevancia do
processo para a Companhia

O valor da causa dado pelo Autor é de R$100.000.000,00. Destaca-se, porém,
que a acdo ainda estd em um estagio muito inicial, o que dificulta a analise
mais precisa dos prejuizos em caso de perda.

Observacoes

Nao aplicavel.

7) Processo n° 0028358-94.2016.4.01.3800 (nimero antigo 0426085-72.2015.8.13.0105)

Juizo 122 Vara Federal as Segdo Judiciaria de Belo Horizonte (antiga 72 Vara Civel
de Governador Valadares — TIMG)

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 14/12/2015

Partes no processo

MP-MG (“Autor”) e Samarco e Vale (em conjunto, “Rés”)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Valor atribuido a causa pelo Autor de R$5.100.000.000,00 que, atualizado até
dezembro de 2021 representa R$ 10.841.495.748,53. Tendo em vista o objeto
e o andamento do processo, a Companhia entende ser inestimavel o valor
envolvido em uma eventual condenacdo.

Principais fatos

Em 14 de dezembro de 2015, o MP-MG ajuizou esta agdo civil publica, por meio
da qual pretende a condenagdo das Rés a adogdo de inimeras medidas
voltadas a mitigacdo dos impactos decorrentes do rompimento da barragem
de Fundao. Pede o Autor, em sede de liminar, sob pena de multa didria de
R$2.000.000,00, que as rés: (i) providenciem e mantenham as medidas
deferidas na Agdo Civil Publica Cautelar n® 0395595-67.2015.8.13.0105, a qual
antecedeu a presente demanda, possuindo, portanto, o mesmo objeto
(conforme abaixo descrito em “Observagbes”),(ii) elaborem e executem
projeto executivo para a construgdo de estacdes de captacdo, bombeamento
e aducdo de agua do Rio Suagui Pequeno e Grande até as estagdes do Servico
Auténomo de Agua e Esgoto (“SAAE") no prazo maximo de 12 meses; (iii)
fornecam ao SAAE regularmente os polimeros necessarios ao tratamento de
agua do Rio Doce até que as instalages para captacdo e adugdo de agua
acima referidas estejam operando; (iv) instalem equipamentos para a captacdo
e adugdo provisodrias de agua no Rio Suacui Pequeno ou Grande de modo a
diminuir a captacdo no Rio Doce, no prazo maximo de 45 dias; (v) instalem
estacdo de tratamento de agua modular, com capacidade de tratamento de
120 litros por segundo, para captagdo no corrego do Capim, no prazo maximo
de 45 dias; (vi) tenham bloqueadas suas contas no montante minimo de R$
100.000.000,00, e (vii) a confirmagdo da liminar e indenizagdo por dano moral
coletivo no valor minimo de R$ 5.000.000.000,00.

Em 17 de dezembro de 2015, foi proferida decisdo que deferiu parcialmente a
liminar para inverter o 6nus da prova e determinando que as Rés custeiem o
monitoramento da qualidade das aguas do Rio Doce e da agua potavel servida
a populacdo, sob pena de multa didria de R$2.000.000,00. Além disso,
determinou-se o cumprimento da medida liminar deferida nos autos do
processo n°0395595-67.2015.8.13.0105, inclusive a determinagdo de entrega
de agua nas residéncias, no prazo de 48 horas, bem como a apresentacdo de
um plano de logistica a respeito da entrega de agua nas residéncias, no prazo
de 10 dias.

Contra a decisdo liminar, o MP-MG interpds agravo de instrumento, requerendo
a antecipacdo da tutela recursal, para que seja determinada a adogdo de
medidas preventivas, emergenciais nas regides impactadas pelo acidente. Em
17 de fevereiro de 2016, foi proferida decisao que suspendeu o processamento
do referido agravo de instrumento. Dessa forma, o agravo de instrumento foi
suspenso até a prolacdo de decisdo final nos autos do Conflito Positivo de
Competéncia ajuizado pela Samarco, que objetiva pacificar a discussao sobre
a competéncia da Justica Federal ou Estadual para o julgamento das questdes
referentes a cidade Governador Valadares. O conflito tem por origem o fato de
existirem duas Acoes Civis Publicas que tratam da distribuicdo e potabilidade
da agua em Governador Valadares, uma em tramite na justica federal e outra
na justica estadual. O Conflito de Competéncia ainda ndo foi julgado, porém,
ha decisdo no sentido de que, enquanto ndo houver uma decisdo final, as
medidas urgentes devem ser tomadas pelo juizo federal.

Em 10 de maio de 2016, foram juntados (i) decisdo monocratica, em segunda
instancia, proferida nos autos do agravo de instrumento interposto pelo MP-
MG, de 28 de janeiro de 2016, que determinou a remessa dos autos, bem como
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dos recursos conexos, a 123 Vara Federal da Secdo Judiciaria de Belo
Horizonte; (iii) peticdo do Municipio de Governador Valadares, de 16 de
fevereiro de 2016, manifestando interesse em ingressar no polo ativo do
processo; (iii) oficio do Juizo da 122 Vara Federal de Minas Gerais requerendo
a juntada aos autos de petigdo do MPF e de decisdo da sua lavra, em razdo da
decisdo no Conflito de Competéncia que tramitava no STJ.

Em 24 de maio de 2016, o processo foi distribuido na 122 Vara Federal.

Em 04 de julho de 2016, foi juntada a contestagdo da VALE arguindo (i) a falta
de interesse de agir do MPMG diante das medidas ja implementadas pelas rés,
bem como o fato de que a qualidade da agua dos rios ja retornou a situacao
anterior do acidente; (ii) sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da
demanda; e (iii) a inexisténcia de dano moral coletivo e a impossibilidade da
inversdo do 6nus da prova.

Em 04 de julho de 2016, também foi juntada a contestacdo da Samarco, por
motivos de mérito similares aos sustentados pela Vale.

Em 21 de marco de 2017, foi juntada aos autos a decisdo conjunta, nos
processos n® 0069758-61.2015.4.01.3400 e 0023863-07.2016.4.01.3800, que
homologou, em parte, o Termo de Ajustamento Preliminar I, apenas no que se
refere ao diagndstico socioambiental (a ser realizado pelo Instituto de
Tecnologia para o Desenvolvimento - LACTEC e diagndstico e monitoramento
dos programas em andamento (a serem realizados pela Ramboll Brasil
Engenharia e Consultoria Ambiental Ltda. e determinou a suspensao dos outros
processos conexos a eles, para evitar decisdes conflitantes.

Em 29 de margo de 2017, foi publicado despacho que, considerando a decisdo
homologatéria proferida no ambito dos processos n°® 69758-
61.2015.4.01.3400 e 23863-07.2016.4.01.3800, suspendeu o feito até ulterior
deliberagdo judicial.

Até 0 momento, 0 processo permanece sUSpenso.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O MPMG deu a causa o valor de R$5.100.000.000,00. Destaca-se, porém que
a acdo ainda estd em um estagio muito inicial, o que dificulta a analise mais
precisa dos prejuizos em caso de perda.

Observagdes

Acdo Civil Publica Cautelar n® 0395595-67.2015.8.13.0105 se trata de acdo
cautelar preparatoria para a acdo 0426085-72.2015.8.13.0105 acima descrita.
Tal acdo foi ajuizada em 10 de novembro de 2015 pelo MPMG contra a
Samarco, perante a 72 Vara Civel de Governador Valadares — TIMG e
posteriormente remetida ao MM. Juizo da 122 Vara Federal de Belo Horizonte.

8) Processo n® 0043356-50.2015.8.13.0400

Juizo 22 Vara Civel da Comarca de Mariana - (devolvido da 122 Vara Federal da Segdo
Judicidria de Belo Horizonte)

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 10/12/2015

Partes no processo

MP-MG (“Autor”) e Samarco, Vale e BHPB (em conjunto, “Rés")

Valores, bens direitos

envolvidos

ou

Valor atribuido a causa pelo Autor de R$2.000.000.000,00 que, atualizado até
dezembro de 2021 representa R$ 3.229.484.625,49. Tendo em vista o objeto e
o andamento do processo, a Companhia entende ser inestimavel o valor
envolvido em uma eventual condenacdo.

Principais fatos

Em 10 de dezembro de 2015, o MP-MG ajuizou agdo civil publica, por meio da
qual requer, sob pena de multa diaria no valor de R$200.000,00, a condenacdo
das Rés a (i) adocdo de diversas medidas voltadas a mitigacdo dos impactos
decorrentes do rompimento da barragem de Fundao, (ii) realizagao de programa
de comunicagdo social sobre as atividades executadas, (iii) prestacdo de
assisténcia a saude e educacdo para os impactados e (iv) prestagao de apoio no
resgate de bens, animais e outros; resgate de lapides e restos mortais existentes
nos locais afetados, entre outros.

O pedido principal objetiva a conversdo da liminar em definitiva, de modo a
permitir o ressarcimento integral dos supostos danos materiais e morais
individuais incorridos pelos impactados pelo acidente e ao custeio de um Plano
de Reparacdo, que permita a recuperacao social e ambiental, ante os alegados
danos verificados em decorréncia do acidente na Barragem de Funddo. O MP-
MG requer ainda o reassentamento e a reestruturacdo econdémica e social das
familias impactadas e que sejam mantidos os efeitos da decisdo proferida em
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sede de liminar na acao cautelar n® 0039891-33.2015.8.13.0400, que antecedeu
esta demanda e na qual foi deferido o bloqueio do valor de R$ 300.000.000,00.

Em 16 de dezembro de 2015, foi proferido despacho que postergou a apreciagao
dos pedidos liminares para depois da audiéncia de conciliagdo. Na mesma data,
0 MP-MG requereu o aditamento da petigdo inicial para dela constar novos
pedidos, dentre eles: (i) a concessdo da tutela de urgéncia, (ii) o pagamento de
R$10.000,00 a titulo de aporte financeiro as vitimas (iii) identificacdo e
restabelecimento dos grupos desportivos das comunidades afetadas e das
demais praticas de lazer desenvolvidas pelos impactados, (iv) majorar e pagar a
verba de assisténcia as vitimas, (v) pagar auxilio financeiro as vitimas que ndo
tenham sido diretamente impactadas em sua fonte de renda e (vi) apresentar
um plano de agOes imediatas e concretas, entre outras medidas.

Em 23 de dezembro de 2015, foi realizada audiéncia entre as partes,
homologada pelo juiz, em que se discutiu: (i) a colocagdo das familias em casas
alugadas, observado que, com relagdo a esse ponto, a Samarco consignou que
ja havia cumprido espontaneamente parte da referida medida; (ii) auxilio
assistencial de emergéncia, tendo a Samarco consignado que ja estava
efetuando o pagamento de um salario minimo para cada pessoa do nucleo
familiar que perdeu a renda por forca do acidente, acrescido de 20% por
membro dependente do nlcleo familiar, além do valor de uma cesta basica por
familia e ter se comprometido a suportar a referida verba mensal por doze
meses, com as condicGes presentes no termo de audiéncia; (iii) o pagamento
pela Samarco de (a) R$100.000,00 por ntcleo familiar que tenha perdido entes
no evento, e de (b) R$10.000,00 a titulo de antecipagdo de indenizagdo, por
unidade familiar, para as familias que sofreram deslocamento fisico, ou seja,
tiveram imdveis destruidos, independentemente de ter perdido renda que venha
de tal imovel; (iv) a prestacao de conta pela Samarco em juizo do valor gasto
em indenizagOes e recuperacdo da area até 31 de janeiro de 2016. Para fins de
pagamento das verbas acima mencionadas, exceto o auxilio de assisténcia
mensal, foi expedido alvara no valor de R$5.500.000,00.

Em 20 de janeiro de 2016, foi realizada a segunda audiéncia entre as partes,
homologada pelo juiz, em que se discutiu, além de determinados casos
individuais: (i) a antecipacdo de R$10.000,00 as pessoas impactadas pelo
acidente tendo a Samarco se comprometido a antecipar a indenizagdo no
referido valor, assim como ajustado na audiéncia anterior, para individuos que
perderam imoéveis edificados de sua propriedade que eram utilizados sem o
carater de moradia habitual, nos termos acordados da audiéncia; (ii) a
indenizacdo pela perda de veiculos, tendo a Samarco se comprometido a
indenizar as pessoas que perderam veiculos; (iii) o alvara de liberagdo, em que
a Samarco concordou em liberar R$1,0 milhdo para executar as finalidades
estabelecidas acima.

Em 17 de fevereiro de 2016, ante o interesse expresso da Unido, os autos foram
remetidos para a 122 Vara Federal, por forca do art. 109, I da Constituicao
Federal. Aguarda-se julgamento.

Em 28 de margo de 2016, a Vale apresentou contestacdo, requerendo a extingao
do processo, sem apreciagao de mérito, diante da falta de interesse de agir do
Autor. Considerando a hipétese de ndo ser extinto o processo sem resolugdo do
mérito, a Vale também requereu o julgamento de improcedéncia dos pedidos
formulados na inicial; além da condenagdo do Autor ao pagamento de custas e
honorarios dos advogados.

Em 23 de agosto de 2016, na 122 Vara Federal da Secdo Judiciaria de Belo
Horizonte/MG, foi proferida decisdo determinando a devolugdo dos autos ao
Juizo da 22 Vara Civel, Criminal e de Execugbes Criminais da Comarca de
Mariana/MG.

Em 12 de setembro de 2016, o MP-MG apresentou peticdo, na 22 Vara da
Comarca de Mariana, requerendo, entre outros: (a) a reativacao do Processo na
Justica Estadual; (b) o apensamento do processo de assisténcia técnica aos
autos da agdo principal e da acdo cautelar; (c) a liberagdo do valor de R$3,5
milhdes, mediante alvard judicial, para a Caritas Brasileira Regional MG,
organizagdo ndo governamental, que ficou responsavel por dar inicio aos
trabalhos de assisténcia técnica aos atingidos; (d) a juntada de diversos
documentos, incluindo a comprovacao de depdsito de R$500 mil, realizado pela
Samarco; (e) a designacdo de nova audiéncia de conciliacdo.

PAGINA: 74 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A.

4. Fatores de risco / 4.3 - Processos nao sigilosos relevantes

Versao : 2

Em 15 de maio de 2017, o Ministério PUblico apresentou peticdo, requerendo a
intimacdo das rés para que, no prazo de 5 dias, (i) respondessem sobre a
concordancia em relacgido a metodologia de andlise dos casos de
descumprimento, (ii) juntassem aos autos a resposta dos casos de
descumprimento, (iii) juntassem aos autos copias das escrituras dos imoveis
comprados para o reassentamento de Bento Rodrigues e Paracatu, em relagdo
ao processo n° 0400.15.004335-6.

Em 6 de fevereiro de 2018, foi realizada audiéncia de conciliagdo entre as partes,
em que foram acordadas as diretrizes de reparagdo do direito a moradia dos
impactados pelo rompimento da barragem de Funddo, por meio de um acordo
parcial.

Em 9 de maio de 2019, o Juiz deferiu o pedido do Ministério Publico, realizado
em 26 de junho de 2018, para o levantamento da quantia de R$5.477.850,04 a
ser utilizada na continuidade dos trabalhos de cadastramento dos atingidos de
Mariana.

Em 02 de outubro de 2018, foi realizada nova audiéncia de conciliagdo e
homologada a transacdo que estabeleceu o procedimento indenizatério em
Mariana.

Em 19 de fevereiro de 2019, foi proferido despacho que homologou o Termo de
Transacgdo celebrado pelas partes, referente a indenizacdo dos atingidos por
danos causados em decorréncia do rompimento da barragem de Fundao,
determinando a expedicdo de alvara para levantamento do valor em nome de
Rodrigo Ires Vieira, representante da Caritas Brasileira Regional Minas Gerais.

Realizada audiéncia em 27 de junho de 2019, oportunidade na qual restou
consignado que “1) Haverd uma assembleia dos atingidos de Bento Rodrigues
para decidir sobre a readequagdo de reassentamento coletivo, sobre a
localizagdo da Estagdo de Tratamento de Esgoto, a readequacdo dos projetos e
a destinacdo dos lotes vagos, sendo que o resultado serd trazido na proxima
audiéncia; 2) As empresas rés terdo o prazo comum de 15 dias para se
manifestarem sobre as propostas de compensagdo para reassentamentos
coletivos e familiares, apresentadas pelo Ministério Plblico nesta audiéncia; 3)
As empresas rés terdo o prazo de 5 dias para juntar o cronograma atualizado do
reassentamento dos atingidos (familiar, coletivo e reconstrugoes); 4) A Caritas
Brasileira, a partir desta data, anexara nos cadastros dos atingidos o termo de
recusa de vistoria ou o motivo pelo qual essa vistoria ndo foi realizada. Para os
cadastros anteriores, as empresas rés, através da Fundacdo Renova, poderdao
solicitar o termo de recusa de vistoria ou o motivo pelo qual essa vistoria ndo foi
realizada, diretamente a Caritas Brasileira, que terd o prazo de 15 (quinze) dias
para a resposta; 5) O Ministério Publico apresentou a seguinte pauta para a
préxima audiéncia: Analise do marco temporal e tratativas para os novos nucleos
familiares”.

Realizada audiéncia em 06 de agosto de 2019, ficou consignado que “1) O
Ministério PUblico informou as empresas rés o resultado da Assembleia dos
atingidos, de alteragdo da localizagdo da ETE do reassentamento coletivo de
Bento Rodrigues, de acordo com a proposta "10", nos termos do que foi
declarado pelo representante da SEMAD; 2) A Caritas devera entregar a relagdo
dos atingidos que desejam realocagdo ou readequagdao dos lotes do
reassentamento coletivo de Bento Rodrigues até o dia 05 de setembro de 2019,
diretamente a Fundacdo Renova, sem prejuizo do acréscimo de atingidos que
forem identificados posteriormente; 3) As empresas rés deverdo apresentar, na
préxima audiéncia, contraproposta de acordo relativo ao reassentamento dos
atingidos, contemplando a alteracdo da localizacdo da ETE; 4) O Ministério
PUblico sugeriu como pauta para a proxima audiéncia o marco temporal para
criacdo dos novos nucleos familiares”.

Realizada audiéncia em 17 de setembro de 2019, ficou consignado que “1) A
questdo relativa a realocacdo ou a readequagdo dos lotes do reassentamento
coletivo de Bento Rodrigues sera discutida em audiéncia especifica, com analise
individual dos casos apresentados pela Caritas Brasileira. 2) Os atingidos irdo
analisar a proposta apresentada pelas empresas rés, nesta assentada, com
relacdo a compensagdo de area faltante, testada e declividade para familias no
reassentamento coletivo de Bento Rodrigues e Paracatu, e deverdo apresentar
uma resposta até a proxima audiéncia; 3) Os atingidos irdo analisar a proposta
apresentada pelas empresas rés, nesta assentada, com relagdo ao prazo final de
conclusdo do reassentamento das comunidades de Bento Rodrigues e Paracatu
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e reassentamento familiar, e deverdo apresentar uma resposta até a proxima
audiéncia; 4) As empresas rés se comprometem a avaliar e apresentar resposta
a proposta de compensacgao e conversao relativa ao reassentamento familiar, no
prazo de 15 (quinze) dias, nos autos e diretamente ao Ministério Publico”.

Em 08 de outubro 2019, a Samarco se manifestou sobre o item 4, mencionado
acima, pugnando pela fixacdo dos critérios de compensagao e de conversao nos
termos expostos pela Fundagdo Renova, em consonancia com os termos das
diretrizes de reassentamento pactuadas e com a legislagdo civil aplicavel, dentro
dos principios de razoabilidade.

Em 22 de outubro de 2019, foi esclarecido pela Samarco a situagdo e destinagdao
de um dos lotes do reassentamento, conforme determinado em audiéncia e,
além disso, prestados os esclarecimentos pertinentes sobre a relagdo de
supostas insatisfagdes com os lotes do reassentamento coletivo.

Em 07 de janeiro de 2020, nos autos do Cumprimento de Sentenca III (0041497-
28.2017.8.13.0400), a magistrada estabeleceu o prazo final para o cumprimento
da obrigacdo de reparacdo do direito a moradia (reassentamentos coletivos,
familiares e reconstruges) aos atingidos pelo rompimento da barragem de
Fundao, alterando a data de agosto de 2020 para 27 de fevereiro de 2021, sob
pena de multa diaria de R$1.000.000,00. Essa decisdo foi objeto de recursos
pelas empresas e pelo Ministério Plblico de Minas Gerais.

Em 20 de julho de 2020 foi proferido despacho nos autos da ACP determinando
que as empresas rés efetuem os pagamentos das indenizagbes devidas a
determinadas pessoas, nos termos do acordo coletivo homologado neste
processo e do acordo extrajudicial homologado no setor pré-processual do
CEJUS, no prazo de 15 dias.

Em 05 de maio de 2021, o MPMG requereu no Cumprimento de Sentenga III
(0041497-28.2017.8.13.0400) a execucdo provisoria, por meio de depdsito
judicial, da multa fixada judicialmente no valor de R$ 1.000.000,00, por dia de
atraso na entrega das moradias, a partir de 27 de fevereiro de 2021, totalizando
até aquele momento o montante de R$ 76.901.628,19.

Realizada a audiéncia em 09 de setembro de 2021, foi pactuado pelas partes,
entre outros assuntos, a concessdo de novo prazo a assessoria Caritas Brasileira
para finalizagdo de um universo delimitado de cadastros dos atingidos.

Realizada nova audiéncia em 01 de outubro de 2021, foi homologado o acordo
celebrado pelas partes para que produza os seus regulares e juridicos efeitos.
Ademais, o juiz ainda designou audiéncia de continuacdo para o dia 08 de
outubro de 2021, para discussdo a respeito da ampliacdo do acordo para as
familias que ja receberam os seus cadastros e ainda ndo finalizaram o processo
de negociagao com a Fundacao Renova.

Na audiéncia do dia 08 de outubro de 2021, as Rés discordaram da ampliagdo
do acordo celebrado na Ultima audiéncia no dia 04 de outubro de 2021.

Em 03 de dezembro de 2021, as Rés se manifestaram de maneira conjunta
afirmando ser evidente a desorganizagdo do fluxo de entrega de dossiés, de
forma que o potencial atraso da Caritas Brasileira para finalizacdo de parte do
universo delimitado de cadastros impactara, invariavelmente, nos trabalhos da
Fundacdo Renova para analise dos dossiés e devolutiva no prazo de 3 (trés)
meses.

Em 13 de dezembro de 2021 foi determinada a intimacdo do Ministério PUblico
para que informasse se a Caritas Brasileira cumpriu o pactuado em relacdo a
finalizagdo da primeira parte dos dossiés retardatarios.

Em 11 de margo de 2022, o MPMG juntou manifestacdo aos autos requerendo,
com urgéncia, a designacdo de audiéncia de conciliagdo, no intuito de que fosse
discutido e analisado em juizo o pedido de prorrogagao por mais 02 (dois) meses,
apos abril de 2022, sem realizacdo de novos aportes financeiros, dos cadastros
ainda em execugdo.

Em nova audiéncia no dia 29 de marco de 2022, as Rés discordaram da
prorrogacdo do prazo de cadastramento definido no ultimo acordo, bem como
se definiu prazo para manifestacdo acerca da auditoria finalistica externa a ser
realizada na assessoria.
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Em 04 de abril de 2022, foi proferida decisao deferindo o requerimento de
prorrogagdo do prazo fixado no acordo judicial para a finalizagdo do
cadastramento pela Céritas Brasileira por mais 2 meses, ou seja, até 04 de junho
de 2022. Ademais, o juiz também deferiu a liberacdo do montante de
R$9.719.456,15 dos ativos financeiros bloqueados no processo cautelar n.
0400.15.003989-1.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O valor atribuido a causa pelo MPMG é de R$2.000.000.000,00. Os termos do
acordo celebrado, contudo, sdo iliquidos, o que dificulta que sejam precisados
os valores exatos envolvidos.

Em decorréncia do processo, foram instaurados cumprimentos de sentenca
individuais e coletivos, que tramitam perante 0 mesmo Juizo.

Observacdes

N&o aplicavel.

9) Processo n°® 1012518-22.2019.4.01.3800 (antigo n® 0273073-38.2015.8.13.0105)

Juizo 122 Vara Federal da Segdo Judiciaria de Belo Horizonte (origem: 52 Vara Civel
de Governador Valadares — Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
("TIMG")

Instancia 13 instancia

Data de instauragao 28/12/2015

Partes no processo

MP-MG (“Autor”) e Samarco, Vale, Servico Auténomo de Agua e Esgoto ("SAAE”,
e, em conjunto com Samarco e Vale, “Rés”)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor atribuido a causa pelo Autor de R$1.000.000,00, que, atualizado até
dezembro de 2021 representa R$ 1.792.991,10. Tendo em vista o objeto e o
andamento do processo, a Companhia entende ser inestimavel o valor envolvido
em uma eventual condenacdo.

Principais fatos

Em 23 de dezembro de 2015, o MP-MG ajuizou agdo civil publica visando a
condenacdo das Rés (i) a apresentacdo de plano de gerenciamento de residuos
sdlidos das estacdes de tratamento de agua no municipio de Governador
Valadares, com a destinacdo final adequada desses sdlidos; bem como (i) a se
abster de destinar, por qualquer forma, residuos oriundos do tratamento de agua
em qualquer corpo ou /n natura, até a implementagdo do plano de
gerenciamento.

Em 25 de dezembro de 2015, foi proferida decisdo que deferiu a liminar
pleiteada, determinando que as Rés apresentassem plano de gerenciamento de
residuos sdlidos nas estacbes de tratamento de agua do Municipio de
Governador Valadares e que estas se abstenham de destinar os residuos
oriundos do tratamento da agua em qualquer corpo /n natura ou a céu aberto
até a implementacdo e operacionalizagdo do referido plano, fixando multa diaria
em caso de descumprimento e determinando a inversdo do énus da prova.

Contra essa decisdo, a Samarco e a Vale interpuseram agravo de instrumento,
ao qual foi concedido parcial efeito suspensivo.

Em 29 de janeiro de 2016, a Vale apresentou contestacdo alegando ser parte
ilegitima para figurar no polo passivo da demanda, eis que o SAAE é o Unico
responsavel pelo abastecimento publico de dgua em Governador Valadares.
Diante disso, requereu a extingdo do processo, sem apreciacdo de mérito, diante
da falta de interesse de agir do Autor. Considerando a hipdtese de ndo ser extinto
0 processo sem resolucdo do mérito, a Vale também requereu o julgamento de
improcedéncia dos pedidos formulados na inicial; além da condenagdo do Autor
a0 pagamento de custas e honorarios dos advogados.

Em 30 de setembro de 2016, a Samarco protocolou peticdo nos autos
requerendo a remessa da acdo a 122 Vara Federal de Belo Horizonte.

Em 1° de novembro de 2016, foi juntado aos autos acérddo que acolheu a
preliminar de incompeténcia da 52 Vara Civel da Comarca de Governador
Valadares, determinando a remessa dos autos a 122 Vara Federal de Belo
Horizonte. Em seguida, foi aberta vista ao MP-MG.

Em 27 de marco de 2017, foi juntado aos autos acdrdao proferido nos autos do
agravo de instrumento n°® 0040043-83.2016.8.13.0000, interposto pela VALE,
que acolheu a preliminar suscitada, para determinar a remessa dos autos a 122
Vara Federa da Secdo Judiciaria de Belo Horizonte.

Em 31 de maio de 2017, a SAMARCO requereu a remessa dos autos a Justica
Federal, nada obstante o deferimento de efeito suspensivo ao recurso especial
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apresentado pelo Ministério Publico, por meio do qual requer a reforma do
acorddo que reconheceu a competéncia da 122 Vara Federal de Belo Horizonte
para julgamento da causa.

Em 26 de margo 2018, foi proferido despacho que (i) deferiu as provas periciais
requisitadas e nomeou o perito do juizo, (ii) determinou a intimagdo do mesmo
para, em caso de aceitacdo, apresentar proposta de honorarios no prazo de 05
dias; (iii) apds a apresentacdo da proposta, determinou a intimagdo das rés para,
no prazo de cinco dias, depositarem os honorarios periciais. A decisdo ndo
analisou os pedidos relacionados a liminar.

Em 07 de margo de 2019 foi proferido despacho determinando a remessa a 122
Vara Federal em Belo Horizonte.

Em 03 de outubro 2020, ja no ambito da 122 Vara Federal em Belo Horizonte,
foi proferida decisdo determinando a suspensdo do processo até ulterior decisao
e a vinculagdo aos autos de n. 69758-61.2015.4.01.3400 (PJE 1024354-
89.2019.4.01.3800).

Até 0 momento 0 processo permanece suspenso.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de | O Ministério Publico alega que o acidente da barragem de Funddo impactou de
perda/ Razbes da relevancia do | forma direta a distribuicdo da agua no municipio de Governador Valadares e
processo para a Companhia pretende realizar uma constante avaliagdo da potabilidade de agua distribuida
naquela local.

A acdo ainda se encontra em um estagio muito inicial para avaliagdo de impactos.
N3o obstante o acima exposto, a Companhia também considera o processo
relevante por conta da matéria discutida.

Observacoes N&o aplicavel.

10) Processo n° 0073114-91.2016.4.01.3800 (numero antigo 0000640-06.2016.8.08.0014)

Juizo 122 Vara Federal de Belo Horizonte (origem: 22 Vara Civel de Colatina — Tribunal
de Justica do Estado do Espirito Santo)

Instancia 13 Instancia

Data de instauracdo 15/01/2016

Partes no processo Ministério PUblico do Estado do Espirito Santo (Autor) (*MP-ES”) e Samarco

Mineragdo S.A. (“Samarco”), Vale S.A. (“Companhia ou “Vale”) e BHP Billiton
Brasil Ltda. ("BHPB") (em conjunto “Rés"”)

Valores, bens ou direitos Valor atribuido a causa pelo Autor de R$2.000.000.000,00, que, atualizado até
envolvidos dezembro de 2021 representa R$ 4.181.601.840,74. Tendo em vista o objeto e
0 andamento do processo, a Companhia entende ser o valor envolvido em uma
eventual condenacdo inestimavel.

Principais fatos Em 15 de janeiro de 2016, o MP-ES, ajuizou agdo civil publica visando a
condenagdo da Samarco ao pagamento de dano moral difuso, decorrente dos
supostos constrangimentos experimentados pela populacdo do municipio de
Colatina, em razdo do rompimento de barragem de rejeitos na cidade de
Mariana. Para informagdes sobre o referido acidente, vide item 7.9 deste
Formulario de Referéncia.

O autor formulou pedidos cautelares, por meio dos quais pretende: (i) bloqueio
do valor de R$2 bilhGes das contas das Rés, a fim de garantir futura execucdo;
(i) afastamento do sigilo fiscal das Rés; (iii) o fornecimento de documentagdo
pertinente ao acidente; e (iv) comunicacdo a CVM a respeito desta demanda.

Nesse sentido, 0 MP-ES requereu a desconsideragdo da personalidade juridica
das acionistas da Samarco, alegando que, embora ndo haja evidéncias de que a
Samarco, proprietaria e operadora da Barragem de Funddo, esteja em estado de
insolvéncia, haveria a possibilidade de isso vir a ocorrer.

Em 22 de janeiro de 2016, o MP-ES apresentou emenda a peticdo inicial, por
meio da qual incluiu como beneficiario o Fundo Municipal de Protecdo e Defesa
do Consumidor, no valor de R$ 2.000.000,00.

Em 19 de janeiro de 2016, a Samarco apresentou contestagdo por meio da qual
argumentou que ja haviam sido implementadas medidas de amparo aos
impactados pelo acidente, bem como que os recursos financeiros estavam sendo
integralmente destinados a remediacdo dos danos causados pelo acidente.
Adicionalmente, no dmbito da referida, a Samarco arguiu que os pedidos
cautelares ndo possuiam utilidade para justificar seu acolhimento, e que, além
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disso, poderiam comprometer esforcos adicionais voltados a mitigacdo dos
impactos causados pelo acidente.

Em 11 de fevereiro de 2016, foi proferida a decisdo que indeferiu a tutela
antecipada requerida pelo MP-ES com relagdo ao bloqueio de numerario das rés.

Em 17 de fevereiro de 2016, o MP-ES interp0s agravo de instrumento (“AI")
contra a decisdo que indeferiu a antecipacdo de tutela, requerendo o bloqueio
de R$2,0 bilhGes de reais e a desconsideragdo da personalidade juridica das Rés,
entre outras medidas.

Em 23 de margo de 2016, foi proferida decisao referente ao Al interposto pelo
MP-ES, a qual manteve a decisdo que havia sido agravada. Por se tratar de
decisdo monocratica, no entanto, deve-se aguardar o julgamento do agravo pelo
colegiado.

Em 25 de abril de 2016, a Vale apresentou contestacdo, requerendo o
julgamento de improcedéncia dos pedidos autorais; além da condenagdo do
Autor ao pagamento de custas e honorarios dos advogados, ante a inexisténcia
de dano moral coletivo a ser indenizado.

Em 03 de outubro de 2016, foi proferido despacho que atestou a existéncia de
conflito positivo de competéncia de agGes relacionadas a lide e, por esse motivo,
determinou a intimacdo do MP-MG para manifestagdo sobre o acdrdao.

Em 4 de novembro de 2016, foi proferida decisao que determinou a remessa dos
autos a 122 Vara Federal, em atendimento ao acérddo proferido no ambito do
agravo de instrumento n° 000320103.2016.8.08.0014, interposto pelo MPMG,
que acolheu a preliminar de incompeténcia arguida pelas rés e determinou a
remessa dos autos a 122 Vara Federal.

No dia 23 de novembro de 2016, os autos foram remetidos a 122 Vara Federal
de Belo Horizonte.

No dia 29 de margo de 2017, foi publicada decisdo que, considerando a decisdo
homologatoéria proferida no ambito dos processos n°s 697586120154013400 e
238630720164013800, suspendeu o feito, até ulterior deliberagdo judicial.

Em primeira instancia, as Rés ja apresentaram contestacdo, requerendo o
julgamento de improcedéncia da demanda.

Em 30 de maio de 2017, foi determinada a suspensdo do processo, em atengao
a decisdo proferida em 29 de margo de 2017.

Até 0 momento, 0 processo permanece SUSpenso.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de | O impacto financeiro pode chegar até R$2.343.560.742,81, que foi o valor da
perda/ RazOes da relevancia do | causa dado pelo MP-ES. Destaca-se, porém, que a agdo ainda esta em um

processo para a Companhia estagio muito inicial, o que dificulta a analise mais precisa dos prejuizos em caso
de perda.
Observagoes Ndo aplicavel.

11) Processo n® 0062888-27.2016.4.01.3800 (numero antigo 0016395-63.2016.8.13.0521)

Juizo 122 Vara Federal da Secdo Judiciaria de Belo Horizonte (origem: 223 Vara Civel
da Comarca de Ponte Nova — Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
("TIMG")

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 18/02/2016

Partes no processo Ministério PUblico do Estado de Minas Gerais (autor) (*"MP-MG") e Samarco, Vale

e BHP (em conjunto, “Rés")

Valores, bens ou direitos | Valor atribuido a causa pelo Autor de R$600.000.00,00, que, atualizado até
envolvidos dezembro de 2021 representa R$ 1.243.044.542,44. Tendo em vista o objeto e
0 andamento do processo, a Companhia entende ser o valor envolvido em uma
eventual condenacdo inestimavel.

Principais fatos Em 17 de fevereiro de 2016, o MP-MG ajuizou a agdo civil pUblica, por meio da
qual pretende a condenacdo das Rés a adogdo de determinadas medidas
voltadas a recuperacdo dos danos supostamente causados ao patriménio
ambiental urbanistico do Municipio de Barra Longa, Distrito de Gesteira e
povoado de Barretos. O MP-MG pretende que seja determinado o cumprimento,
pelas Rés, de obrigaces de fazer genéricas, bem como a constricdo preventiva
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de uma quantia em dinheiro a fim de “garantir” a futura execucao de medidas
ainda desconhecidas.

Em 19 de fevereiro de 2016, foi proferida decisdo do TIMG deferindo o pleito
liminar, no sentido de (i) deferir parcialmente a tutela antecipada determinando
a realizagdo das seguintes obrigagGes, sob pena de multa diaria de
R$500.000,00: (a) realizacdo de projetos basicos, estruturais e executivos para
integral recuperacao dos bens publicos impactados e (b) realizagdo de obras de
contengdo de todo o leito do Rio do Carmo nos trechos necessarios, (ii)
determinar o blogueio de R$500.000.000,00 e, (iii) determinar a apresentagao
de proposta de acordo, se houver.

Em 18 de fevereiro de 2016, a Samarco apresentou peticdo, por meio da qual (i)
requereu que (a) a acdo fosse remetida para o juizo da Justiga Federal, dada a
incompeténcia do TJMG para julgar a agdo, (b) a designacdo de audiéncia de
conciliagdo entre as partes antes da apreciacdo de eventual pedido liminar, bem
como (i) consignou que a Samarco ja implementou diversas medidas de amparo,
bem como celebrou com o Ministério Publico Federal e 0 MP-MG um termo de
compromisso preliminar para a criagdo de um fundo, no valor de R$1,0 bilhdo,
para o suporte dos danos socioambientais decorrentes do desastre.

Adicionalmente, no ambito da referida peticdo, a Samarco esclareceu ja terem
sido fornecidos documentos que demonstram a realizacdo de depdsitos e
garantias relevantes, no valor de R$ 2,3 bilhGes, bem como a adogao de medidas
voltadas a reparagdo de supostos danos ambientais e sociais do acidente da
barragem de Funddo. Ainda, arguiu que o deferimento de constrigdo financeira
poderia trazer efeitos negativos a Samarco e as obrigacGes por esta assumidas
para a mitigacdo dos impactos decorrentes do rompimento da barragem em
Mariana. Diante disso, pleiteou o indeferimento da liminar formulada na inicial.

Em 23 de fevereiro de 2016, foi proferida decisdo que determinou a manutengdo
dos autos na Justica Estadual.

Em 04 de margo de 2016, a Samarco apresentou uma peticdo com intuito de se
manifestar acerca da decisdo que deferiu a liminar, na qual informou ja ter
iniciado as obras de reconstrugdo, recuperacdo e reparacdo dos bens publicos
afetados pelo acidente, bem como ter contratado empresa especializada,
denominada 3T Construg0es, para atuar nessa agao.

Em 17 de margo de 2016, a Samarco apresentou peticdo em que demonstrou o
integral cumprimento da decisdo liminar, sendo certo que todas as medidas
emergenciais necessarias ja estdo sendo executadas.

Em 18 de margo de 2016, a Vale apresentou peticdo com a finalidade de
evidenciar o cumprimento da decisdo liminar, consignando que a Samarco
contratou empresas especializadas para iniciar as atividades de reconstrugao de
infraestrutura de Barra Longa, estando os projetos em fase de elaboragao.

Contra a decisdo liminar, Vale, BHP e Samarco interpuseram agravo de
instrumento, ao qual foi deferido efeito suspensivo.

Em 8 de abril de 2016, a Vale apresentou contestacdo, a fim de demonstrar que
as medidas pleiteadas pelo Autor ja vém sendo espontaneamente cumpridas pela
Samarco. Em razdo disso, requereu a extingao do processo, sem apreciacao de
mérito, diante da falta de interesse de agir do Autor. Considerando a hipdtese
de ndo ser extinto o processo sem resolucdo do mérito, a Vale também requereu
o0 julgamento de improcedéncia dos pedidos formulados na inicial, mediante a
revogacdo da liminar concedida; além da condenacdo do Autor ao pagamento
de custas e honorarios dos advogados.

No dia 30 de margo de 2016, foi expedido alvara de levantamento dos valores
bloqueados nas contas da Samarco, no valor de R$ 19.775,25

Em 8 de junho de 2016, foi expedido alvara de levantamento dos valores
bloqueados nas contas da Vale e BHPB, nos valores de R$ 11.144.645,24 e
R$19.655,54 respectivamente.

Em 11 de outubro de 2016, foi proferida decisao que determinou a remessa dos
autos a 122 Vara Federal de Belo Horizonte.

Em 25 de outubro de 2016, os autos foram recebidos na 122 Vara Federal de
Belo Horizonte.
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No dia 29 de margo de 2017, foi publicada decisdo que, considerando a decisdao
homologatéria proferida no @mbito dos processos n°s 697586120154013400 e
238630720164013800, suspendeu o feito até ulterior decisdo.

Em 6 de julho de 2017, a SAMARCO protocolou peticdo requerendo a expedicao
de alvara para levantamento dos valores ainda constritos em conta vinculada ao
processo.

Em 15 de setembro de 2017, foi expedido alvara de levantamento dos valores
em favor da SAMARCO, no montante que totaliza R$ 28.239,25.

Em 21 de margo de 2018, foi ordenada a suspensao do processo de acordo com
a decisao proferida em 29 de margo de 2017.

Em 14 de margo de 2022, as Rés peticionaram requerendo a expedicdo de alvara
para o levantamento dos valores bloqueados da Vale no montante de R$
8.775.685,20.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O impacto financeiro pode chegar até R$696.658.960,41, que foi o valor da
causa dado pelo MP-MG. Destaca-se, porém, que ainda ndo foi proferida decisdo
de mérito a respeito dos pedidos formulados no processo, o que dificulta a
analise mais precisa dos prejuizos em caso de perda.

Observacoes

N&o aplicavel.

12) Agdo Civil Piblica n® 1016756-84.2019.4.01.3800 (antigo n® 0023863-07.2016.4.01.3800)

Juizo

122 Vara Federal de Belo Horizonte

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

03/05/2016

Partes no processo

Ministério Publico Federal ("MPE” ou “Autor”) e Samarco, BHPB, Vale, Unido
Federal, Estados de Minas Gerais e Espirito Santo, Agéncia Nacional das Aguas
("ANA"), Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis ("IBAMA"), Departamento Nacional de Produgdo Mineral ("DNPM"),
Instituto Chico Mendes de Biodiversidade (“ICMBio”), Fundagdo Nacional do
Indio ("FUNAIL"), Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria ("ANVISA”), Instituto
do PatrimoGnio Histdrico e Artistico Nacional (“IFAN”), Banco Nacional de
Desenvolvimento Econémico e Social ("BNDES"), Instituto Estadual de Florestas
(“IEE"™), Instituto Mineiro de Gestdo de Aguas (“"IGAM"), a Fundacdo Estadual de
Meio Ambiente (“"FEAM"), Instituto Estadual do Patrimé6nio Historico e Artistico
de Minas Gerais (“IEPHA"),Instituto Estadual de Meio Ambiente e Recursos
Hidricos ("IEMA"), Instituto de Defesa Agropecuaria e Florestal do Espirito Santo
(“IDAF”) e Agéncia Estadual de Recursos Hidricos (“"AGERH") (em conjunto,
"Rés").

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor atribuido a causa pelo Autor é de R$155.520.000.000,00. O Valor
atualizado do pedido (em 31 de dezembro de 2021) conforme entendimento da
Companhia era de R$ 203.547.204.000,00. Tendo em vista o objeto e o
andamento do processo, a Companhia entende ser inestimavel o valor envolvido
em uma eventual condenacdo.

Principais fatos

Em 03 de maio de 2016, o MPF ajuizou esta agao civil publica, por meio da qual
requer (i) a adogdo de medidas voltadas a mitigacdo dos impactos sociais,
econdmicos e ambientais decorrentes do rompimento da barragem de Funddo,
bem como outras medidas emergenciais; (i) a condenagdo das Rés ao
pagamento de indenizacdo a coletividade pelo tempo em que teria ficado
inviabilizada de desfrutar do meio ambiente equilibrado; e (iii) condenagdo ao
pagamento de dano moral coletivo. Destacam-se entre os pedidos formulados os
seguintes: que (i) as Rés, de forma solidaria, no prazo de 30 dias depositem em
fundo privado proprio, sob gestdo propria e fiscalizagdo por auditoria
independente de empresa especializada, o valor inicial de R$7.752.600.000,00,
que tera destinacdo vinculada a execugdo dos programas socioambientais e
socioecondmicos iniciais e de emergéncia; (ii) as empresas rés, de forma
solidaria, no prazo de 30 dias apresentem garantias idéneas no valor de
R$155.052.000.000,00; (iii) as empresas rés, de forma solidaria, em caso de
blogueio ou medida constritiva sobre valores do fundo, integralizem, no prazo de
5 dias Uteis, quantia equivalente ao valor bloqueado, de modo a retomada do
saldo liquido disponivel minimo; (iv) seja determinada a vedagdo de oneragdo ou
alienagdo de bens do ativo fixo das empresas Rés, devendo a medida abranger,
dentre outros, os bens imodveis, direitos minerarios e participacdes societarias
que possuirem em territorio nacional; (v) seja decretada a vedacdo de
distribuicdo de lucros por parte das empresas rés, seja sobre a forma de
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dividendos, juros sobre capital proprio, ou qualquer outro meio; (vi) seja
decretado o bloqueio judicial dos valores provenientes dos lucros das empresas
rés que ndo foram distribuidos até a presente data; (vii) as empresas rés
solidariamente e, de modo subsidiario, os entes publicos: a) apresentem plano
de recuperagdo, mitigagdo e compensagdo socioambiental da totalidade do
impacto ambiental ocorrido em decorréncia do rompimento da barragem de
Funddo, no prazo maximo de 90 dias; b) apresentem plano de recuperacdo,
mitigagdo, compensagao e indenizagdo socioecondmica da totalidade do impacto
socioecondmico ocorrido em decorréncia do rompimento da barragem de
Fund&o, no prazo maximo de 90 dias; (viii) as empresas rés e, subsidiariamente,
0os entes publicos, que custeiem despesas e honordrios de organismos
internacionais que venham a atuar como colaboradores dos processos de
definicdo das medidas de reparacdo econOmica, social e ambiental mais
adequadas, especialmente na intermediagdo e interlocugdo com as comunidades
impactadas; (ix) as empresas rés iniciem e implementem, com a maior celeridade
que a técnica permita, as agdes necessarias para o restabelecimento do equilibrio
ambiental, restauracdo do meio ambiente impactado pelo rompimento da
barragem de Funddo, e recuperagdo, compensacdo e indenizagdo dos danos
socioecondmicos, por meio dos programas, projetos e agbes contemplados no
plano de recuperagdo ambiental da totalidade do impacto ambiental e no plano
de recuperacdo socioecondmica previstos anteriormente e devidamente
aprovados pelo Poder Publico, devendo esta obrigagdo recair solidariamente
entre as empresas rés e subsidiariamente aos entes publicos; (x) as Rés adotem
medidas eficazes e capazes de interromper definitivamente o carreamento de
rejeitos de mineragdo ainda represados no Complexo de Germano ou
acumulados nas margens dos rios Gualaxo do Norte, Carmo e Doce para seus
corpos hidricos; (xi) as empresas rés adotem medidas eficazes e capazes de
garantir a estabilidade e a seguranga das estruturas remanescentes utilizadas
pela Samarco na cidade de Mariana, devendo, no prazo de 30 dias, apresentar:
a) comprovacdo da adocdo de medidas que assegurem a estabilidade da
Barragem Germano, da Barragem Santarém e das demais estruturas
remanescentes a Funddo (Diques 2, Sela, Tulipa e Selinha); b) plano de acdes
emergenciais a serem adotadas em caso de rompimento da estruturas; c)
atualizagdo sistematizada do Plano de AgGes Emergenciais existente com base
em novo estudo "Dam Break" da Barragem Germano, da Barragem Santarém e
das demais estruturas remanescentes de Funddo; d) melhoramento das vias
indicadas para deslocamento da populagdo potencialmente impactada em caso
de novo rompimento, inclusive mediante pavimentacdo da rota de fuga prevista
para a populacdo de Barra Longa, que liga este municipio ao de Ponte Nova(MG);
(xi) as empresas, no prazo de 10 dias, apresentem plano detalhado de agdes de
curto prazo, sem prejuizo da ulterior apresentacdo de plano definitivo, para o
manejo dos rejeitas oriundos da barragem de Fund3do; (xii) as empresas rés
efetuem a destinagdo ambientalmente adequada dos residuos de mineragdo que
sejam retirados da area afetada pelo rompimento da barragem de Funddo, com
a sua introdugdo em outra cadeia produtiva; (xiii) as empresas rés, no prazo de
10 dias, apresentem plano de acdes detalhado de curto prazo, sem prejuizo da
apresentacao de ulterior plano definitivo, para agdes emergenciais de
revegetagdo, reflorestamento e recuperacdo de dreas de preservagao
permanente; (xiv) as empresas rés apresentem, no prazo de 60 dias, diagndstico
preliminar de todas as areas de preservacao permanente degradadas ao longo
das faixas marginais dos rios da Bacia Hidrografica do Rio Doce e, com base no
diagndstico, elaborem plano de agGes emergenciais de sua plena recuperacdo;
(xvi) as empresas rés, no prazo de 30 dias, iniciem a execugdo de plano de agbes
emergenciais de recuperacdo e conservagao da fauna aquatica, que devera
conter, ao menos, as seguintes linhas de acdo: a) cronograma de agdes de
repovoamento provisdrio de espécies nativas impactadas; b) medidas de apoio
as entidades que conservaram espécimes recolhidas na Operagdo Arca de Noé,
para a conservagdo do material genético e desenvolvimento de pesquisas; (xvii)
que, no prazo de 30 dias, as empresas rés apresentem e iniciem a execucdo de
plano emergencial de agGes para a recuperagao de bens culturais de natureza
material e preservacdo do patrimdnio cultural dos distritos de Bento Rodrigues,
Paracatu de Baixo e Gesteira, bem como do Municipio de Barra Longa, seguindo
a0 menos os seguintes parametros: a) desenvolvimento e implementagdo, por
meio de profissionais habilitados, de projeto arqueoldgico dos sitios impactados;
b) divulgacdo do conhecimento cientifico ja produzido a respeito do patrimdnio
arqueoldgico da regido impactada, cujo acesso e prosseguimento de pesquisas
foi inviabilizado pelas alteragdes no relevo causadas pelo rompimento; c)
execucdo de obras de recuperagdo do patriménio cultural impactado
preferencialmente por meio de canteiros-escola que favorecam a utilizagdo e a
capacitacdo de mdo de obra local; d) aglGes para o resgate, a transmissao
geracional e a promocdo das atividades culturais das comunidades, tais como
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festas e celebracOes, conhecimentos e técnicas tradicionais, artesanato e
culinaria; (xviii) as empresas rés que, no prazo de 30 dias, concluam o processo
de cadastramento de todos os impactados, considerando-se para tanto todas as
pessoas, fisicas ou juridicas, e coletividades que tenham sofrido impactos
materiais ou imateriais em decorréncia do rompimento da barragem de Funddo,
localizados nos municipios banhados pejos rios Doce, Gualaxo do Norte, do
Carmo, corrego Santarém e areas estuarinas, costeira e marinha compreendida
entre os municipios de Sdo Mateus (ES) e Aracruz (ES), dentre outras. Em 09 de
maio de 2016, a Unido requereu o indeferimento dos pedidos liminares.

Em 03 de junho de 2016, foi protocolada peticdo pela BHPB, requerendo o
indeferimento dos pedidos liminares do MPF sem que antes fossem ouvidas as
rés. Alegou-se, basicamente: (i) a inexisténcia do periculum in mora; (i) a
inexisténcia de fumus boni iuris, e (iii) a existéncia de relevante risco reverso.

Em 21 de junho de 2016, o estado de Minas Gerais apresentou peticao
requerendo o indeferimento dos pedidos de tutela de urgéncia feitos pelo autor
e requerendo a extingdo do feito sem julgamento de mérito em razdo da falta
de interesse processual do MPF.

Em julho de 2016, o Tribunal excluiu todas as autoridades governamentais e o
BNDES como réus neste processo. Além disso, a decisdo postergou a analise dos
pedidos liminares para depois da realizagdo da audiéncia preliminar de
conciliagao e intimou a Samarco para que em 30 dias esclarecesse a questdo da
contencdo da lama carreada pelas chuvas, especificando as medidas
emergenciais a serem adotadas.

Em 26 de julho de 2016, foi proferida decisdo que deu provimento aos embargos
de declaragdo do MPF para instituir multa de R$150.000,00 as rés pelo
descumprimento da liminar.

Em 10 de agosto de 2016, a Samarco protocolou peticdo informando que iria
cumprir com a liminar e tomar todas as medidas necessarias para o reforco das
estruturas remanescentes, bem como para a contengao e gestdo dos rejeitos de
Funddo. No entanto, informou que diante da complexidade das medidas que se
fazem necessarias, as solugGes definitivas demandam tempo, de modo que ndo
seria razoavel acatar o pedido liminar do MPF para que as rés fossem condenadas
ao pagamento de multa e a dragagem e secagem dos rejeitos existentes na
regiao.

Em setembro de 2016, foi realizada uma audiéncia preliminar de conciliagdo.

Em 05 de outubro de 2016, foi realizada nova audiéncia entre as partes e seus
advogados para definir a forma de contratacdo das empresas de pericia. Além
disso, foi apresentado o programa de indenizacdo desenvolvido pelas empresas
e que sera apreciado pelo MPF. Nova reunido foi realizada em 28 de outubro de
2016, na qual foram tratados os mesmos temas.

Em 11 de novembro de 2016, foi proferida decisdo que inverteu o 6nus da prova
e intimou os peritos a apresentarem suas propostas de honorarios. Além disso,
a decisdo intimou as rés a apresentarem suas defesas. Em 24 de janeiro de 2017,
a Vale interpGs agravo de instrumento contra essa decisdo que inverteu o 6nus
da prova.

Em janeiro de 2017, a Samarco, a Vale e a BHPB firmaram dois termos
preliminares com o Ministério Plblico Federal relativos a essa acdo civil publica
e a acdo civil publica de n° 0023863-07.2016.4.01.3800 movida pelo governo
brasileiro e outros

O Termo de Ajustamento Preliminar I, jd homologado parcialmente, tem o
objetivo de definir os procedimentos e o cronograma de negociagdes para a
celebragdo de um termo de ajustamento de conduta final, previsto para ocorrer
até 30 de junho de 2017. Este Termo de Ajustamento Preliminar I cria as bases
para a conciliacdo em torno de duas agoes civis publicas que buscam estabelecer
reparacbes e compensagdes socioecondmicas e socioambientais para os
impactos do rompimento da barragem de Funddo: (i) a Agdo Civil Plblica de n°
0023863-07.2016.4.01.3800, ajuizada pelo MPF (valor indicado pelo autor de
R$155 bilhGes), e (i) a Agdo Civil Publica de n° 0069758-61.2015.4.01.3400,
ajuizada pela Unido, pelos estados de Minas Gerais e Espirito Santo e outras
autoridades governamentais (valor de R$20,2 bilhdes).
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O Termo de Ajustamento Preliminar I prevé, ainda: (a) a contratacdo de
“experts” escolhidos pelo MPF e pagos pelas empresas para fazer o diagndstico
e acompanhar o andamento dos 41 programas do TTAC firmado em 2 de margo
de 2016 entre as empresas, os governos Federal, de Minas Gerais e do Espirito
Santo e demais autoridades governamentais; e (b) a realizagdo de pelo menos
11 audiéncias publicas até 15 de abril de 2017, sendo 5 em Minas Gerais, 3 no
Espirito Santo, e as demais nas terras indigenas Krenak, Tupiniquim Guarani,
Comboios e Caieiras Velhas, com o objetivo de permitir a participagdao das
comunidades na definigdo do contetdo do termo de ajustamento final.

Adicionalmente, foi celebrado um segundo termo de ajustamento de conduta
preliminar, o qual estabelece cronograma para a disponibilizacdo de recursos
para programas de reparacdo dos danos socioecondmicos e socioambientais
causados pelo rompimento da barragem de Funddo nos municipios de Barra
Longa, Rio Doce, Santa Cruz do Escalvado e Ponte Nova no valor de R$200
milhdes (“"Termo de Ajustamento Preliminar II"”). Este Termo de Ajustamento
Preliminar II foi homologado pelo Juizo da 122 Vara Federal em 23 de margo de
2017.

Em 26 de janeiro de 2017, foi proferida decisdo que suspendeu o curso do prazo
processual referente ao depdsito de R$1,2 bilhdo e abriu prazo de cinco dias
para que os autores se manifestassem sobre o Termo de Ajustamento Preliminar
1, celebrado entre as rés e o MPF.

Em 16 de margo de 2017, foi proferida decisdo que (i) homologou parcialmente
os Termos de Ajustamento Preliminar I e II, determinando a suspensdo do
processo até ulterior deliberagdo judicial, (ii) aceitou, por ora, as garantias
previstas no Termo de Ajustamento Preliminar I, com a ressalva de que elas nao
substituem ou modificam a ordem liminar de depdsito em dinheiro.

Em 17 de julho de 2017, foi proferida decisdo que (i) reiterou a suspensdo do
feito para resguardar o prazo para impugnagdo a contestacdo do Ministério
Publico Federal e (ii) deixou de analisar o pleito formulado pela Defensoria
Publica da Unido, no sentido do ingresso na lide, tendo em vista que sera objeto
de deliberagdo nos autos da ACP de R$ 20 bilhGes.

Em 31 de outubro e 30 de novembro de 2017, foram proferidas decisdes que,
deferindo pedidos apresentados pela Samarco, Vale, BHP e Ministério PUblico
Federal de dilagdo de prazo para apresentacdo do TACF I, homologou alteragdo
parcial do Termo de Ajustamento Preliminar, concedendo o prazo adicional para
a apresentacdo dos termos do acordo final (TACF). Essas decisGes prorrogaram
os efeitos juridicos e processuais do Termo de Ajustamento Preliminar e da
decisdo homologatdria de 16 de marco de 2017.

Em 20 de novembro de 2017, foi proferida decisdo que, deferindo pedido
apresentado pela Samarco, Vale, BHP e Ministério Publico Federal, homologou
alteragdo parcial do Termo de Ajustamento Preliminar, concedendo o prazo até
20 de abril de 2018 para a apresentacdo dos termos do acordo final (TACF). A
mesma decisdo prorrogou os efeitos juridicos e processuais do Termo de
Ajustamento Preliminar e da decisdo homologatoria de 16 de margo de 2017.

Em 31 de agosto de 2018, foi publicada sentenga conjunta que (i) julgou extinta,
com resolugdo de mérito, a fase de conhecimento da ACP n° 0069758-
61.2015.3400, na forma do artigo 487, inciso III, "b" ¢/c artigo 354; ambos do
CPC; a fim de que surta os seus juridicos e legais efeitos; (ii) suspendeu a ACP
n° 0023863-07.2016.4.01.3800 em relagdo aos pedidos ndo contemplados no
Termo de Ajustamento de Conduta (TAC Governanga) e Termo Aditivo ao Termo
de Ajustamento Preliminar — que tem por finalidade adequar as disposicdes
constantes do TAP no que concerne as atividades relacionadas ao eixo
socioecondmico, permitindo o diagndstico socioecondémico e a contratacdo das
assessorias técnicas as pessoas atingidas —, devidamente homologados; (iii)
suspendeu imediatamente a ACP n° 0023863-07.2016.4.01.3800, até que o MPF
e as empresas, de comum acordo, definam os pedidos que restardo extintos e
aqueles que remanescerdo, submetendo-os a deliberacdo deste juizo. Contra
essa decisdo, foi apresentado pedido de esclarecimento no tocante as
adequagles ao TAP e seu aditivo. Esse pedido de esclarecimento foi recebido
como embargos de declaragdo apenas no tocante a parte da sentenca objeto do
pedido de esclarecimento.

Em 27 de setembro de 2018, houve publicacao de decisdo que (i) indeferiu o
pedido de intervencdo do Municipio de Ponte Nova na qualidade de amicus curiae
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ou assistente litisconsorcial, (ii) indeferiu o pedido da Defensoria Publica da
Unido ("DPU") para ingressar na lide como parte deferindo sua admissao como
amicus curiae, (iii) indeferiu o pedido do Municipio de Mariana para ingressar na
lide como assistente simples ou litisconsorcial, (iv) indeferiu o pedido de
intervengdo da Ordem dos Advogados do Brasil - Secdo Minas Gerais na
qualidade de amicus curiae, (v) indeferiu o pedido de intervengdo do Municipio
de Ouro Preto para ingresso no feito por meio de intervencdo andmala, (vi)
indeferiu o pedido de intervencdo do Grupo de Estudos e Pesquisas
Socioambientais GEPSA do HOMA Centro de Direitos Humanos e Empresas do
ORGANON Ncleo de Estudo Pesquisa e Extensdo em Mobilizagdes Sociais e do
Grupo de Pesquisa e Extensdo Politica Economia Mineracdo Ambiente e
Sociedade POEMAS na qualidade de amicus curiae, (vii) indeferiu pedido de
intervencdo do Municipio de Anchieta para ingresso no feito por meio de
intervencdo andmala, (viii) indeferiu o pedido de suspensdo dos efeitos da
decisdo até o julgamento dos pedidos ora entabulados eis que desprovido. Por
fim, homologou-se a adesdo institucional do Ministério Publico do Estado do
Espirito Santo, da DPU da Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais e da
Defensoria Publica do Estado do Espirito Santo ao Termo de Ajustamento
Preliminar TAP e ao Termo Aditivo a fim de que surta os seus juridicos e legais
efeitos. Na sequéncia, determinou-se a suspensdo da acdo até ulterior
deliberacdo judicial.

Em 25 de junho de 2020, as rés se manifestaram conjuntamente nos autos
acerca da metodologia e processo de implementacdo dos estudos de saude, de
que trata o item “Frente de Trabalho 5 — Danos na Salde a Partir de Dados
Primarios” da Proposta 3° e 4° EDTs — 30/12/2019". Requereram que fosse
realizada audiéncia para tentativa de conciliagdo e, se ndo obtida esta, que fosse
determinada a realizacdo de pericia conceitual, por meio da qual se defina a
adequada metodologia e processo de implementacdo para cumprimento ao
escopo de trabalho da Frente de Trabalho 5 da contratacdo da FGV,
considerando esclarecimentos técnicos e especificos serem oportunamente
apresentados.

Em 14 de agosto de 2020, o MPF se manifestou acerca da peticdo juntada pelas
rés sobre o escopo e a metodologia dos trabalhos do expert Fundagdo Getulio
Vargas, alegando que a postura das empresas prejudica uma acertada avaliagao
e diagndstico dos danos socioecondmicos ocasionados em razao do desastre
tecnoldgico causado pelo rompimento da barragem de Funddo, de forma a
permitir o inicio, a continuidade e a concretizacdo dos estudos sobre salde
humana no caso, dentre eles o da Fundacdo Gettlio Vargas (Frente 5), tal como
concebido.

Em 25 de agosto de 2020, com fundamento na Clausula 258 do TTAC e na
Clausula 103, paragrafo segundo, do TAC Governanga, as rés apresentaram
conjuntamente incidente de divergéncia de interpretacdo na execugdo do TTAC.

Em 30 de setembro de 2020, o MPF, MPMG e Defensorias se manifestaram nos
autos da acdo, requerendo o imediato retorno do andamento processual do
processo quanto aos pedidos constantes da inicial, para tratar dos que ndo foram
contemplados no TAC-Gov, assim como dos que nao foram adimplidos e dos que
vem tendo implementagdo diversa da pactuada, determinando-se a intimacao
das empresas rés para que se manifestem sobre o conjunto de relatérios até o
momento produzidos pelos seus experts.

Em 29 de outubro de 2020, o MPF requereu a extensdo da matriz de danos
fixada para as categorias de pessoas atingidas reconhecidas em Baixo
Guandu/ES e Naque/MG nos respectivos cumprimentos de sentenga do Eixo 7,
para todos os demais territdrios afetados pelo rompimento da barragem de
Funddo, qualificando-se os respectivos valores como piso-minimo indenizatorio
sem exigéncia da assinatura de termo de quitagdo integral e definitiva, bem
como de termo de desisténcia/rentincia de pretensGes indenizatorias constantes
em agdes com tramitacdo em paises estrangeiros.

Em 02 de margo de 2021, a DPU e o Centro Alternativo de Formacao Popular
Rosa Fortini juntaram peticdes alegando que a Fundagdo Renova tem promovido
cancelamento em massa do AFE e requerendo: o restabelecimento do
pagamento integral de todos os auxilios financeiros emergenciais cortados total
ou parcialmente relativos as familias quilombolas da comunidade de Degredo
(Linhares/ES) ou as familias faiscadoras dos municipios de Santa Cruz do
Escalvado/MG, Rio Doce/MG e distrito de Chopotd (Ponte Nova/MG), posto terem
sofrido reducdes indevidas e injustificadas.
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Em 10 de margo de 2021 o MPF requereu a suspensdo da acdo até o dia 27 de
abril de 2021, visando iniciar, no periodo, as tratativas para uma possivel
repactuacdo das medidas de reparagdo integral dos danos socioecondémicos e
socioambientais advindos do rompimento da Barragem de Funddo.

Em 19 de margo de 2021, as empresas manifestaram concordancia quanto a
suspensdo da acdo até 27 de abril. O pedido de suspensdo foi deferido em 25
de margo.

No mesmo més de margo de 2021, o MPF formulou Arguigdo de Suspeicdo contra
0 Magistrado, Dr. Mario de Paula, apresentando objecdo aos comportamentos
do magistrado, que indicariam parcialidade na condugdo dos processos atinentes
a reparagdo do rompimento e impossibilidade de que a continuidade do processo
se faca, de modo imparcial, com o juiz que conduziu o caso até o momento.

Em 05 de abril de 2021 foi proferido despacho dando ciéncia da excegdo de
suspeicdo, informando que o juizo se pronunciara no tempo legal e suspendendo
0 processo nos termos do art. 313, inciso III do Cédigo de Processo Civil.

Em 23 de maio de 2021 foi proferida decisdo recebendo o Incidente de Suspeicdo
sem efeito suspensivo, por ndo se vislumbrar urgéncia que justificasse sua
concessao.

Em junho de 2021, as InstituicGes de Justica, os Estados de Minas Gerais e do
Espirito Santo e as empresas (Vale S.A., BHP Billiton Brasil Ltda. e Samarco
Mineragdo S.A.) assinaram a carta de premissas para a celebragdo de uma
repactuacdo, inclusive em razao do acompanhamento, desde 2019, do Caso
Samarco pelo Observatorio Nacional sobre Questdes Ambientais, EconOmicas e
Sociais de Alta Complexidade e Grande Impacto e Repercuss3o. Seu objetivo é
direcionar a repactuacdo do acidente de Mariana, com reavaliagdo dos
programas existentes, observado um cronograma de 120 dias.

Em julho de 2021, o MPF requereu nova suspensao dos processos por 120 dias,
visando a continuidade das negociagdes extrajudiciais.

Em agosto de 2021, proferiu-se decisdo determinando a suspensdo do processo
pelo prazo de 120 dias, diante das tratativas em curso perante o CNJ. Em
seguida, o Comité Interfederativo (CIF), através da AGU, bem como a Unido,
requereram a continuidade do feito.

Em 30 de agosto de 2021, o Comité Interfederativo (CIF), através da AGU,
juntou peticdo requerendo que as empresas e os autores juntassem aos autos a
relacdo de pedidos liminares e definitivos resolvidos, em conformidade com o
TAC-Gov. Além disso, pediram a continuidade do feito e o cumprimento das
fixagOes definidas no TAC-Gov, assim como a intimacdao para que as demais
partes do processo apresentassem o cumprimento do Item II da Clausula 1032
do TAC-Gov, que determina que as Partes devem peticionar em conjunto ao
Juizo da 122 Vara Federal de Minas Gerais, requerendo a homologacdo do
acordo, com a consequente extingdo parcial, com resolucdo de mérito, da fase
de conhecimento da ACP n° 0023863-07.2016.4.01.3800. As empresas ainda
ndo foram intimadas a se manifestarem a respeito.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

O processo ¢é relevante em virtude da matéria e do valor. Foi firmado TTAC entre
as partes, e posteriormente o TAC Governanga, restando acordada a realizagao
de programas, necessarios a recuperacdo ambiental e social nas areas
impactadas pelo acidente. Para mais informagdes sobre o TTAC, vide item 4.7
deste Formulario de Referéncia. Ademais foi firmado o Termo de Ajustamento
Preliminar I com relagdo as garantias e o TAC Governanga que extinguiu esta
acdo. Para mais informacGes ver o item 4.7 deste Formulario de Referéncia

Observagoes

Ndo aplicavel.

13) Processo n° 16-CV-8800

Juizo

Tribunal Federal de Nova York

Instancia

Tribunal Distrital dos Estados Unidos para o Distrito Sul de Nova York

Data de instauracdo

06/03/2017

Partes no processo

Detentores de titulos de divida emitidos pela Samarco Mineragdo S.A. (“Autores”)
e Samarco, Vale e BHPB (em conjunto “Rés")

Valores, bens direitos

envolvidos

ou

N&o aplicavel. O pedido foi julgado improcedente, portanto, ndo houve qualquer
pagamento a ser feito, ndo havendo valores envolvidos em 31 de dezembro de
2021.
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Principais fatos

Em marco de 2017, os Autores ajuizaram acdo coletiva com pedido de
indenizacdo por supostas violacdes de leis de valores mobilidrios e outros
créditos relacionados a compra e venda de titulos de divida emitidos pela
Samarco.

Constam dos processos judiciais a alegacdo de que a Vale teria apresentado
declaragdes falsas e enganosas ou teria omitido divulgacdes sobre os riscos e
perigos das operagles da barragem de Funddo da Samarco e a adequacgdo de
programas e procedimentos relacionados.

Com o incidente do rompimento da barragem de Fundao em novembro de 2015,
afirmam que os titulos tiveram uma queda acentuada em seu valor, de modo
que os investidores que os haviam adquirido em erro deveriam ser indenizados.

Em 04 de abril de 2017, os autores protocolaram uma peticdo desistindo
voluntariamente de todos os pleitos que haviam sido direcionados aos réus
individuais.

Em 26 de junho de 2017, a Vale e os demais réus apresentaram, em conjunto,
requerimento de improcedéncia (motion to dismiss) do pedido.

Em 1° de agosto de 2017, o requerimento de improcedéncia foi contestado pelos
autores.

Em 31 de agosto de 2017, a Vale e os demais réus apresentaram,
conjuntamente, réplica a contestacdo apresentada pelos autores.

Em margo de 2018, o Juiz proferiu decisao julgando extinto o requerimento de
improcedéncia, sem exame de mérito, determinando que os autores apresentem
uma emenda a inicial. Os autores ja apresentaram a emenda e, em 30 de abril
de 2018, o juiz determinou o novo cronograma da agdo, fixando o dia 21 de
maio de 2018 para apresentacdo do novo requerimento de improcedéncia
(motion to dismiss) conjunto pelos réus. Em 21 de maio de 2018, os Réus
apresentaram o requerimento de improcedéncia (/motion to dismiss).

Em 05 de outubro de 2018, houve a realizacdo de audiéncia especial com o Juiz,
na qual as partes apresentaram alegagoes orais sobre o caso.

Em junho de 2019, o Juizo julgou improcedente a agdo, acolhendo a defesa
preliminar (“Motion to Dismiss”) apresentada pelos réus.

Em dezembro de 2019, o autor apresentou manifestacao informando que iria
recorrer da decisao.

Em 10 de margo de 2020, o autor interpGs suas razoes de apelacdo.

Em 20 de margo de 2020, os réus apresentaram, em conjunto, peticdo a Corte
de ApelagGes (" Court of Appeals for the Second Circuit") requerendo que fosse
fixado o dia 8 de junho de 2020 como termo final do prazo para apresentacao
conjunta das contrarrazdes de apelagao, o que foi acolhido pela Corte de
Apelagdes.

Em 8 de junho de 2020, os réus apresentaram resposta ao recurso do Autor.

Em 13 de janeiro de 2021, foi realizada sessdo de julgamento para sustentacao
oral do caso pelas partes.

Em 4 de margo de 2021, foi proferida decisao pela Corte de Apelagdes (* Court
of Appeals for the Second Circuit") negando provimento ao recurso do Autor e,
com isso, mantendo a decisdo de improcedéncia do Juizo de primeira instancia.

O autor ndo interp6s quaisquer recursos com requerimentos de novo julgamento
pela Corte de Apelagbes nem tampouco para a Suprema Corte, ja tendo
transcorrido os prazos para tais medidas, ocorrendo, assim, o transito em
julgado da decisdo da Corte de Apelagbes que confirmou a sentenca de
improcedéncia da acdo. O caso esta encerrado.

Chance de perda

N/A (caso encerrado com improcedéncia do pedido)

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazOes da relevancia do
processo para a Companhia

N/A (caso encerrado com improcedéncia do pedido).

Observagoes

Nao aplicavel.
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14) Processo n® 1002605-16.2019.4.01.3800 (antigo n® 0033942-91.2016.8.13.0400)

Juizo 12 Vara Civel de Mariana/MG

Instancia 12 instancia

Data de instauragdo 28/09/2016

Partes no processo Ministério PUblico do Estado de Minas Gerais (autor) ("MP-MG") e Samarco, Vale

e BHP (em conjunto, “Rés"”)

Valores, bens ou direitos | Valor atribuido a causa pelo Autor de R$1.394.308,39, que, atualizado até
envolvidos dezembro de 2021, representa R$ 2.045.689,46. Tendo em vista o objeto e o
andamento do processo, a Companhia entende ser inestimavel o valor envolvido
em uma eventual condenacdo.

Principais fatos Em 29 de agosto de 2016, o Ministério Publico do Estado de Minas Gerais ajuizou
esta acao civil publica, alegando que a suspensdo das atividades da Samarco
teria dado causa a paralisagdo do pagamento ao Municipio de Mariana da
Compensagao Financeira de Exploragdo de Recursos Minerais — “CEFEM”, cujos
recursos seriam ordinariamente destinados aos gastos com saude e educagdo.
E, por isso, pede que as rés sejam, em sede liminar, obrigadas a repassar a
Prefeitura de Mariana, mensalmente, o valor de R$1.394.308,39 que
corresponderia @ média mensal da arrecadagdo do municipio em decorréncia das
atividades da Samarco.

Em 12 de setembro de 2017, foi proferida decisdo que negou a antecipagdo de
tutela requerida pelo Ministério PUblico do Estado de Minas Gerais.

Contra essa decisdo, o Ministério Publico interp0s agravo de instrumento, cuja
antecipacdo de tutela foi negada (processo n° 0766492-37.2016.8.13.0000)

Em 6 de dezembro de 2017, a Samarco apresentou contestagdo, afirmando o
descabimento da pretensdo formulada pelo Ministério Publico, haja vista a sua
ilegitimidade para tanto. Aduz, ainda, que o pagamento da compensagdo ndo é
devido uma vez que as atividades da Samarco se encontram paralisadas.

Em 31 de agosto de 2017, a Vale apresentou sua contestagdo, requerendo a
extingdo da demanda, uma vez que o Ministério Plblico ndo possui legitimidade
para pleitear eventual direito de titularidade do Municipio de Mariana; e, no
mérito, o julgamento de improcedéncia dos pedidos, tendo em vista ser
descabido o pagamento de compensagdo quando as atividades da Samarco se
encontram paralisadas.

Em 02 de abril de 2019, houve remessa dos autos a 122 vara federal de BH.

Proferida decisdo em 25 de margo de 2021, por meio da qual o juiz da 122 Vara
Federal afirmou sua competéncia para o julgamento da demanda, ressaltando
que a matéria discutida por meio dessa ACP esta abarcada pelas discussGes
mantidas no ambito das ACPs de 155 Bi e 20 Bi, além dos eixos prioritarios,
determinando, consequentemente, a suspensdo do processo até ulterior
deliberagdo judicial, ressalvada a possibilidade de dar prosseguimento ao feito,
caso as particularidades do caso assim o recomendem. Por fim, determinou a
vinculagdo do processo a ACP de 20 Bi.

Em 17 de janeiro de 2022, foi juntada petigdo pelo Municipio de Ouro Preto
requerendo 0 seu ingresso no feito.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de| O impacto financeiro pode chegar a R$1.546.286,55, que foi o valor da causa dado
perda/ RazOes da relevancia do| pelo MPMG, tornando a discussdo pertinente, considerando a alegagdo de perda
processo para a Companhia de arrecadagdo tributaria.

Observagdes Ndo aplicavel.

15) Processo n°® 0019601-77.2017.4.01.3800 (n° antigo 0041994-76.2016.8.13.0400)

Juizo 122 Vara Federal de Belo Horizonte/MG

Instancia 12 instancia

Data de instauragdao 26/10/16

Partes no processo Ministério Plblico do Estado de Minas Gerais (autor) ("MP-MG") e Samarco, Vale

e BHP (em conjunto, “Rés")
Valores, bens ou direitos | Valor atribuido a causa de R$150.000.000,00, que, atualizado até dezembro de
envolvidos 2021, representa R$ 211.915.702,29. Tendo em vista 0 objeto e 0 andamento
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do processo, a Companhia entende ser inestimavel o valor envolvido em uma
eventual condenacdo.

Principais fatos Em 26 de outubro de 2016, o Ministério Plblico do Estado de Minas Gerais
ajuizou esta agdo civil publica com a finalidade de obter a condenacdo da VALE,
SAMARCO e BHP a reparagdo dos danos supostamente causados aos bens de
natureza espeleoldgica, tais como abrigos, grutas e cavernas.

Em 22 de novembro de 2016, a audiéncia de conciliagdo foi realizada sem acordo.

Em 8 de fevereiro de 2017, a SAMARCO apresentou contestagao, requerendo o
julgamento de improcedéncia da demanda, tendo em vista que praticamente
todas as cavidades que o autor identifica como atingidas ndo sdo tuteladas
juridicamente. Em relagdo as demais, demonstra a SAMARCO a auséncia de
comprovagdo dos supostos danos alegados pelo autor. Pede, ainda, a remessa
dos autos a 122 Vara Federal, haja vista o interesse da Unido na demanda.

Em 16 de fevereiro de 2017, foram juntadas as contestagOes apresentadas pela
VALE e BHP, ambas requerendo o julgamento de improcedéncia da demanda.

Em 7 de abril de 2017, foi dada baixa definitiva e os autos foram enviados a 122
Vara Federal de Belo Horizonte.

Em 30 de outubro de 2017, foi proferida decisdao que determinou a suspensdo
do processo, tendo em vista a decisdo proferida nos autos dos processos n/s
23863-07.2016.4.01.3800 e 69758-61.2015.4.01.3400.

Até 0 momento, 0 processo permanece SUSpenso.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de O impacto financeiro pode chegar a R$ 150.000.000,00, que foi o valor da causa
perda/ RazOes da relevancia do | dado pelo MP-MG. Destaca-se, porém, que a acdo ainda esta em um estagio
processo para a Companhia inicial, o que dificulta a analise mais precisa dos prejuizos em caso de perda.
Observacoes N&o aplicavel.

16) Processo n. 1009492-23.2017.4.01.3400

Juizo 222 Vara Federal da Secdo Judicidria do Distrito Federal

Instancia 12 instancia

Data de instauracao 09/08/2017

Partes no processo Max Mauran Pantoja da Costa, Antonio Augusto de Miranda e Souza, Ronaldo

Tedesco Vilardo, Silvio Sinedino Pinheiro e Délvio Joaquim Lopes de Brito, como
Autores e Vale S.A., Valepar S.A., Banco Nacional do Desenvolvimento
Econdmico e Social — BNDES, BNDES Participacdes S.A. — BNDESPAR, Fundagdo
dos Economiarios Federais — FUNCEF, Fundacdo Petrobras de Seguridade —
PETROS, Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil — PREVI e
Unido Federal, como Réus

Valores, bens ou direitos Valor inestimavel

envolvidos
Principais fatos Trata-se de acdo popular proposta por alguns diretores da FUNCEF e petroleiros
contra a Vale, Valepar, BNDES, BNDESPAR, Unido Federal, FUNCEF, PETROS e
PREVI, com pedido de liminar para que fosse determinada a suspensao: i) da
conversao das agles preferenciais da Vale em ordinarias; ii) da extingdo do até
entdo bloco de controle; iii) da incorporagao da Valepar pela Vale; e iv) todos
os demais atos e deliberagdes realizadas na AGE ocorrida em 27 de junho de
2017, na qual foram aprovados os atos necessarios ao ingresso da Vale no Novo
Mercado da B3. No mérito, requer-se que seja determinada a anulagdo da
referida Assembleia, sob a alegagdo de que a nova estrutura societaria da Vale
e seu ingresso no Novo Mercado resultaria em danos e prejuizos a Unido Federal
e suas entidades e empresas controladas.

A liminar foi indeferida pelo Juizo, decisdo contra a qual ndo foi interposto
recurso e, portanto, encontra-se estabilizada.

Em 22 de janeiro de 2018, a Vale, em nome proprio e como sucessora da Valepar,
contestou a agdo. Em seguida, os demais réus apresentaram suas defesas.

Em 18 de dezembro de 2018, a PREVI ingressou nos autos, requerendo sua
habilitagdo no processo, visto que ainda ndo havia sido citada. Os autores ndo
apresentaram réplica as contestagbes apresentadas pelos réus, o que foi
certificado pelo cartorio.

Em 12 de abril de 2019, o Ministério Publico Federal ingressou com pedido ao
Juizo para expedigdo de oficio a CVM para que informasse o estagio do Processo
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n. 19957.006030/2017-13 perante essa autarquia, que trata do objeto da
presente acdo popular, sendo o objeto do referido procedimento administrativo o
de apurar supostas irregularidades “no processo de deliberacdo dos drgaos
estatutarios de Litel Participagdes S.A., Valepar S.A. e Vale S.A.”.

Em 04 de julho de 2019, a CVM ofereceu resposta ao Oficio requerido pelo MPF,
informando sobre o estdgio do Processo n. 19957.006030/2017-13 e
demonstrando que o relatério de investigagdo afirmou ndo ter sido possivel, com
base na afirmagdo do reclamante, “concluir que houve indevida interferéncia
externa no processo que decidiu pela Reestruturacdo Societaria da Companhia”.

Esclarece-se que, de acordo com contato feito pela Companhia com a CVM, o
referido processo administrativo se encontra encerrado.

Em 18 de outubro de 2019, apds resposta da CVM sobre o mencionado
procedimento administrativo perante esta Autarquia, o MPF apresentou parecer
ao Juizo opinando pelo julgamento do processo no estado em que se encontra,
com a improcedéncia do pedido autoral.

Em 23 de margo de 2020, foi proferido despacho pelo Juizo determinando a
manifestacdo das partes sobre o parecer do MPF.

Em 21 de maio de 2020 a Vale apresentou petigdo reiterando os argumentos de
defesa e reforcou o entendimento do préprio MPF, para que seja julgada
improcedente a agdo.

Em 19 de setembro de 2020, foi proferida sentenca julgando totalmente
improcedente a acdo, reconhecendo-se, assim, a regularidade de todos os atos
societarios relativos a insercdo da Vale no Novo Mercado da B3.

Em 25 de setembro de 2020, foram opostos, pelos autores, embargos de
declaragdo a sentenca, os quais foram impugnados pela Vale em 27 de maio de
2021.

Em 20 de maio de 2021, os réus foram intimados da decisdo que determinou a
manifestacdo dos réus sobre os embargos declaratdrios opostos pelos autores.

Em 27 de maio de 2021, a Vale apresentou impugnacdo aos embargos de
declaragdo.

Em 02 de junho de 2021, foi apresentada impugnagdao aos embargos de
declaracdo pela Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil.

Em 04 de junho de 2021, a Unido apresentou contrarrazGes aos embargos de
declaragdo opostos pela parte autora da agao popular.

Em 07 de janeiro de 2022, foi proferida decisdao acolhendo os embargos de
declaragdo da parte autora, para afastar a condenagdo ao pagamento de
honorarios advocaticios.

Em 04 de fevereiro de 2022, a parte autora juntou manifestacdo dando ciéncia da
sentenca e renunciando ao direito de recorrer.

Chance de perda

Possivel.

Andlise do impacto em caso
de perda / Razdes da
relevancia do processo para
a Companhia

A perda do referido processo podera causar prejuizos financeiros e
reputacionais relevantes a Companhia.

Observagoes

Nao aplicavel.

e 5087481-40.2019.8.13.0024

17) Processos n°s. 5010709-36.2019.8.13.0024 (ACP 5026408-67.2019.8.13.0024), 5044954-73.2019.8.13.0024

Juizo

23 Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

25/01/2019

Partes no processo

Estado de Minas Gerais, Ministério Plblico do Estado de Minas Gerais e Defensoria
Plblica do Estado de Minas Gerais x Vale S.A.

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Inestimavel.

O valor atribuido a causa da ACP 5026408-67.2019.8.13.0024 foi de R$
20.000.000.000,00, porém, ha pedidos iliquidos e/ou que envolvem a adocdo de
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medidas diversas, que naturalmente possuem carater econémico. Valor atribuido
a causa atualizado até 31 de dezembro de 2021 era de R$24.097.452.066,79.

O valor atribuido a causa da ACP 5044954-73.2019.8.13.0024 foi de R$
50.000.000.000,00, porém ha pedidos iliquidos e/ou que envolvem a adogdo de
medidas diversas, que naturalmente possuem um carater econémico. O valor
atualizado em 31 de dezembro de 2021 era equivalente a R$ 60.243.630.166,98.

O valor atribuido a causa da ACP 5087481-40.2019.8.13.0024 foi de R$
100.000.000.000,00, porém ha pedidos iliquidos e/ou que envolvem a adogdo de
medidas diversas, que naturalmente possuem um carater economico. O valor
atualizado em 31 de dezembro de 2021 era equivalente a R$ 120.487.260.333,96.

Principais fatos

Trata-se de tutelas antecipadas em carater antecedente, posteriormente aditadas
para convolar em AgoOes Civis Publicas, propostas pelo Estado de Minas Gerais
(5026408-67.2019.8.13.0024) e Ministério Publico do Estado de Minas Gerais
(5044954-73.2019.8.13.0024 e 5087481-40.2019.8.13.0024) contra a Vale S.A.
em razdo do rompimento da barragem de rejeitos I da Mina do Corrego do Feijao,
em Brumadinho, e dos danos causados ao meio ambiente e as vitimas, visando a
integral reparagdo pelos danos ambientais e socioecondmicos decorrentes do
evento.

Foi deferida liminar, na Tutela 5010709-36.2019.8.13.0024 (ACP 5026408-
67.2019.8.13.0024), no dia 25 de janeiro de 2019 para determinar a
indisponibilidade e bloqueio de R$1.000.000.000,00 da Vale S.A. ou de qualquer
de suas filiais; bem como a execucdo de varias medidas emergenciais e o envio,
em 48 horas, do relatério pormenorizado das medidas ja adotadas; seguir os
protocolos gerais para acidentes dessa natureza a fim de estancar o volume de
rejeitos e lama langado pelo rompimento da barragem, informando
semanalmente ao juizo e as autoridades competentes as atividades realizadas e
os resultados obtidos; realizagdo de mapeamento dos diferentes potenciais de
resiliéncia da area atingida, com observancia da espessura de cobertura de lama,
granulometria e o PH do material, além de possivel concentracdo de materiais
pesados; impedir que os rejeitos contaminem as fontes de nascente e captacdo
de agua, conforme indicacdo a ser feita pelo DNPM, apresentando relatério das
iniciativas adotadas; controlar a proliferacdo de espécies sinantropicas (ratos,
baratas etc.) e vetoras de doengas transmissiveis ao homem e aos animais
préximos as residéncias e comunidades, por si ou por empresa especializada
devidamente contratada.

No dia seguinte, foram proferidas decisGes liminares nas acdes 5044954-
73.2019.8.13.0024 e 5087481-40.2019.8.13.0024. A primeira decisdo
determinou: (a) adogdo de todas as medidas necessdrias para garantir a
estabilidade da barragem VI do Complexo Mina do Feijdo; (b) apresentacdo de
relatérios sobre as medidas que estdo sendo adotadas e a situagdo de
estabilidade ou ndo da Barragem VI a SEMAD, Defesa Civil estadual e dos
municipios em risco, e Corpo de Bombeiros, a cada 6 horas ou em menor tempo
necessario; (c) bloqueio de valores encontrados nas contas da Vale em montantes
ndo inferiores a R$5 bilhdes. No caso de ndo haver saldo disponivel, requereu-se
a indisponibilidade de automdveis através do Renajud e de bens iméveis mediante
expedicdo de oficios aos cartorios de imdveis de Belo Horizonte e Brumadinho.

Enquanto a da segunda, definiu: (a) o bloqueio do valores de R$ 5 bilhdes das
contas da VALE, mediante sistema BACENJUD; (b) que a VALE se responsabilize
pelo acolhimento, abrigamento em hotéis, pousadas, imdveis locados, arcando
com os custos relativos ao translado, transporte de bens mdveis, pessoas e
animais, além de total custeio da alimentagdo, fornecimento de agua potavel,
observando-se a dignidade e adequacdo dos locais as caracteristicas de cada
familia, sempre em condicdes equivalentes ao status guo anterior ao desastre,
para todas as pessoas que tiveram comprometidas suas condicdes de moradias
em decorréncia do rompimento; (c) que sejam ouvidas as pessoas acerca da
opcdo quanto ao local de abrigamento; (d) que seja assegurado a coletividade
dos moradores atingidos integral assisténcia, devendo, para tanto, disponibilizar
equipe multidisciplinar; (e) que seja disponibilizada estrutura adequada para o
acolhimento dos familiares de vitimas que se encontram desaparecidas e
daquelas ja com confirmacdo de dbito, fornecendo informagbes atualizadas a
cada familia, alimentagdo, apoio da equipe multidisciplinar, transporte, gastos
com sepultamento e todo o apoio logistico e financeiro solicitado pelas familias;
(f) que sejam divulgados boletins informativos acerca das pessoas desaparecidas,
atualizados a cada seis horas; e (g) que semanalmente a VALE forneca ao Juizo
a relacdo das familias retiradas de suas moradias, locais em que se encontram
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abrigadas, além de relatdrio circunstanciado de todas as medidas de apoio as
pessoas atingidas.

Foram realizadas diversas audiéncias designadas pelo Juizo, oportunidades em
que foram celebrados diferentes acordos entre a Vale e os autores, como, por
exemplo, o pagamento emergencial aos atingidos, procedimento de
ressarcimento de gastos do Estado, obra sugerida pela COPASA para captagao de
agua no Rio Paraopeba em localidade distinta da atual, liberacdo de R$
500.000.000,00 anteriormente bloqueados na ACP 5026408-67.2019.8.13.0024,
monitoramento da gestdo das aguas do Rio Paraopeba, disponibilizacdo de parte
dos recursos depositados judicialmente para contratacdo temporaria de
servidores publicos.

A decisdo que deferiu a liminar em 25 de janeiro de 2019 foi impugnada por
agravo de instrumento, ao qual foi negada a atribuicdo de efeito suspensivo.
Posteriormente, o agravo foi provido em parte, para determinar que o valor
depositado em juizo (R$ 500 milhGes) seja utilizado apenas em casos de prévia
anuéncia das partes ou de decisdo judicial. O acérddo transitou em julgado em
10 de fevereiro de 2020.

Em 20 de fevereiro de 2019, foi realizada audiéncia de conciliagdo, na qual as
partes celebraram o Acordo Preliminar para pagamento emergencial aos
atingidos. Na mesma ocasido foi determinada, pelo MM. Juizo da 62 Vara de
Fazenda Publica e Autarquias de Belo Horizonte, atual 2@ Vara de Fazenda Publica
e Autarquias de Belo Horizonte, a remessa dos autos da primeira agao ajuizada
pelo Ministério Publico (5044954-73.2019.8.13.0024), a época em tramite
perante a 13 Vara Civel da Comarca de Brumadinho. A competéncia foi
efetivamente declinada em 21 de marco de 2019 e, uma vez chegada a 22 Vara
de Fazenda Publica de Belo Horizonte, a ACP n. 5044954-73.2019.8.13.0024
passou a tramitar em conjunto com a ACP n. 5026408-67.2019.8.13.0024.

Em 10 de junho de 2019, o MM. Juizo da 12 Vara Civel da Comarca de
Brumadinho, declarou incompeténcia para julgamento da acdo de n° 5087481-
40.2019.8.13.0024 e determinou a remessa dos autos ao juizo competente, qual
seja, o da 62 Vara de Fazenda Publica e Autarquias de Belo Horizonte, atual 22
Vara de Fazenda Publica e Autarquias de Belo Horizonte, para tramitacdo em
conjunto com as outras duas acoes civis publicas.

Proferida decisdo saneadora em audiéncia realizada no dia 09 de julho de 2019,
na qual foi julgado parcialmente o mérito para, diante da auséncia de oposicdo
da Vale, declarar a sua responsabilidade pela reparagdo dos danos causados pelo
rompimento. Foram também apreciados os demais pedidos formulados nas
iniciais, bem como deferida a substituicdo de metade do valor bloqueado nas duas
ACPs propostas pelo Ministério Plblico de Minas Gerais (equivalente a R$ 5,5
bilhGes) por seguro garantia ou fianga bancaria.

Houve a homologacdo das assessorias técnicas escolhidas pelas comunidades,
com a participacdo do Ministério PUblico, quais sejam, AEDAS (Regibes 1 e 2),
NACAB (Regido 3) e Instituto Guaicuy (RegiGes 4 e 5), nas audiéncias dos dias
21 de maio de 2019 e 08 de julho de 2019.

Com o advento da pandemia do coronavirus, foi solicitado pelo Estado de Minas
Gerais o levantamento de R$ 500 milh3es e, posteriormente, de mais R$ 1 bilhdo,
para auxilio no combate ao virus da COVID-19. A Companhia concordou com o
requerimento, desde que os valores fossem considerados como antecipagdo da
indenizacdo dos danos causados pelo rompimento da barragem B-1, e ambos
foram deferidos pelo Juizo.

Em 25 de agosto de 2020, foi apresentada peticao de especificagdo de provas
pelos autores, requerendo, em sede de tutela de urgéncia, o bloqueio de R$ 26
bilhdes nas contas da Vale, em garantia ao ressarcimento de alegadas perdas
econbmicas do Estado. Formularam, ainda, pedido de imediata condenacdo da
Vale no pagamento de R$ 28 milhGes a titulo de danos morais coletivos. Ambos
os pedidos foram negados.

No dia 22 de outubro de 2020, foi instaurado um procedimento de mediacdao
perante o CEJUSC-2° grau para possivel homologagdo de acordo a ser elaborado
pelas partes.

Em 04 de fevereiro de 2021, foi realizada audiéncia de mediacdo na qual as partes
apresentaram a minuta final de acordo para assinatura e posterior homologacdo
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judicial. O Acordo Judicial para Reparacao Integral, celebrado com o Estado de
Minas Gerais, a Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais e os Ministérios
Publicos Federal e do Estado de Minas Gerais tem como objeto a reparagao
integral dos danos ambientais e sociais coletivos decorrentes do rompimento da
barragem B-1, em Brumadinho (MG), no valor de R$ 37.689.767.329,00 (trinta e
sete bilhOes, seiscentos e oitenta e nove milhdes, setecentos e sessenta e sete
mil e trezentos e vinte e nove reais). Para tanto, o acordo contempla um
programa de recuperagdo ambiental, projetos de compensacdo ambiental dos
danos ja conhecidos e projetos de reparagdo socioeconémica de todos os danos
coletivos e difusos causados pelo rompimento. Especificamente nesse aspecto
socioecondmico, o acordo inclui projetos de demanda das comunidades atingidas
(alocacdo de R$ 3 bilhGes para executar projetos a serem definidos pelos proprios
atingidos e implementados segundo a sua decisdo e gestao das Instituicdes de
Justica), programa de transferéncia de renda a populagdo atingida (com R$ 4,4
bilhGes) - em substituigdo ao atual pagamento de auxilio emergencial - e projetos
para Brumadinho e demais municipios atingidos da Bacia do Paraopeba, além de
recursos para execucao, pelo governo do Estado de Minas Gerais, do Programa
de Mobilidade Urbana e do Programa de Fortalecimento do Servigo Publico. Na
reparagao socioambiental, o acordo estabelece as diretrizes e governanga para
execucdo, pela Vale, do Plano de Recuperacdo Ambiental, bem como projetos a
serem implementados para a compensagao dos danos ambientais ja conhecidos
e projetos destinados a seguranga hidrica da regido impactada.

Na mesma audiéncia, o desembargador proferiu decisdo homologando o Acordo
Judicial, tendo em vista que nele se proporciona a reparagdo integral dos danos,
o fortalecimento dos servigos publicos nas medidas de reparagdo e a centralidade
das pessoas atingidas.

Na ocasido, as partes ratificaram, rerratificaram e extinguiram diversos Termos
de Acordo firmados pela Vale com as diferentes InstituicGes de Justica e/ou o
Estado de Minas Gerais para a reparagao dos danos decorrentes do rompimento
de Brumadinho.

Também em razao do Acordo, ficaram liberadas todas as garantias anteriormente
prestadas pela VALE nos autos, inclusive carta-fianga e seguro-garantia, além dos
valores bloqueados.

Em 7 de abril de 2021, foi certificado o transito em julgado da decisdo que
homologou o Acordo Global em 4 de fevereiro de 2021.

A Vale op0s Embargos de Declaragdo contra erro material em decisdao, em que se
esclareceu que o transito em julgado se deu em 30 de margo de 2021. Os
embargos foram providos.

O Estado de Minas Gerais interp0s agravo de instrumento contra essa decisdao
para que fosse reconhecido o transito em julgado da decisdo no dia 04 de
fevereiro de 2021. Em 7 de abril de 2022 houve o julgamento do Tribunal, dando
parcial provimento ao recurso para definir que o transito em julgado da sentenca
homologatéria do Acordo ocorreu em 24 de fevereiro de 2021, reconhecendo a
contagem do prazo para interposicdo de embargos de declaragao pelos amicus
curiae. Ato continuo, a Vale opGs embargos de declaragdo contra essa decisdo,
em 25 de abril de 2022, objetivando a reforma da referida decisao para que o
transito em julgado seja fixado, novamente, em 30 de margo de 2021.

A entidade escolhida como auditora socioeconémica do Acordo Judicial para
Reparacdo Integral foi a FGV. O termo apresentado para contratagdao da FGV foi
homologado em 03 de setembro de 2021.

Em novembro de 2021, encerrou-se a vigéncia do pagamento emergencial para
inicio do Programa de Transferéncia de Renda, a ser gerido pelos
Compromitentes, com auxilio da FGV.

No dia 29 de abril de 2022, foi realizada audiéncia de conciliagdo, na qual ficou
acordado que as auditorias a serem contratadas para exame financeiro das contas
referentes as despesas dos anexos I.1 e 1.2 serdo selecionados pelos
compromitentes, submetidas ao juizo, com relatérios definitivos. Determinou-se,
ainda, que seja procedida a autuacdo, em apenso, de autos separados por
execugdo de obrigacdo. A E&Y foi escolhida como a auditora financeira do Acordo,
estando em fase de negociacdes para elaboracao do contrato.
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No dia 18 de fevereiro de 2022, foi expedido oficio ao Banco do Brasil para que
informasse sobre a existéncia do blogueio da quantia de R$50.015.195,41,
oriunda do inquérito civil n. 0090.19.000012-6. Em resposta, o Banco do Brasil
afirmou que ndo localizou conta judicial para os processos 5087481-
40.2019.8.13.0024, 5059535-25.2021.8.13.0024 e 5059321-34.2021.8.13.0024.
Diante disso, o oficio foi reenviado, certificando que a quantia é oriunda do
inquérito civil n. 0090.19.000012-6. Em 17 de margo de 2022, o oficio foi
reenviado com a ordem de bloqueio. Ainda ndo houve, por parte do Banco do
Brasil, retorno aos autos com os esclarecimentos.

Chance de perda Provavel.

Andlise do impacto em caso de | Com a celebracdo do Acordo para Reparagao Integral e a delimitacdo integral da
perda/ Razbes da relevancia do | reparacdo ambiental e da reparacdo dos danos socioecondmicos coletivos e
processo para a Companhia difusos, a discussdo judicial nas ACPs remanescerd apenas com relagdo a
apuracdo e quantificacdo dos danos individuais, os quais foram excluidos do
Acordo para Reparagdo Integral e serdo objeto das pericias judiciais ja designadas
nessas ACPs.

Os pedidos e as decisGes proferidas nas agdes justificaram o acordo de reparagao
e os respectivos valores das garantias ainda pendentes serdo convertidos em
quitagdo tdo logo haja a transferéncia pelo Banco do Brasil.

Observagdes N&o aplicavel.

18) Processo n. 5000045-50.2019.8.13.0054

Juizo Vara Unica da Comarca de Bardo de Cocais

Instancia 12 Instancia

Data de instauragao 25/02/2019

Partes no processo Ministério Publico de Minas Gerais ("MPMG"), Defensoria Plblica do Estado de

Minas Gerais e VALE S.A.

Valores, bens ou direitos | Inestimavel. O valor atribuido a causa, para fins meramente fiscais, foi de
envolvidos R$ 20.000,00, porém, ha pedidos de iliquidos e/ou que envolvem a adogdo de
medidas diversas, que naturalmente tém um carater econémico. O valor
atualizado da causa, com base no indice do TIMG, até 31 de dezembro de 2021,
totalizava R$ 24.011,01.

Principais fatos O fato gerador desta agdo foi a evacuacgdo realizada pela Vale na madrugada do
dia 08 de fevereiro de 2019, determinada pela Agéncia Nacional de Mineracdo,
de aproximadamente 500 moradores das comunidades de Socorro, Tabuleiro,
Piteiras e Vila Congo, todas situadas no Municipio de Bardo de Cocais a jusante
da barragem da Mina Gongo Soco.

Trata-se de Tutela Cautelar em Carater Antecedente com Pedido Liminar em
defesa dos direitos humanos decorrentes da evacuagdo e dos que sofreram danos
materiais e morais devido ao risco de rompimento de barragem de rejeitos situada
no municipio de Bardo de Cocais.

Em 25 de fevereiro de 2019 foi ajuizada a tutela cautelar buscando o
ressarcimento dos danos causados em decorréncia da evacuagdo supracitada.

Interposto agravo de instrumento pela Vale contra a decisao, proferida em 26 de
fevereiro e em 01 de margo de 2019 (corrigindo erro material da anterior), que
concedeu, em parte, a tutela de urgéncia requerida na inicial, tendo sido deferido
parcial efeito suspensivo ao recurso, para sustar a ordem de blogueio de R$ 3
bilhdes.

Apos juntada de peticdo do MPMG, informando o risco de rompimento da
Barragem Sul Superior, foi proferida nova decisdo liminar, em 25 de margo de
2019, determinando a adocdo de uma série de medidas para mitigar os danos
decorrentes da evacuagdo da darea. Ato seguinte, a Companhia interpés novo
agravo de instrumento ao qual também foi deferido o efeito suspensivo, para
sobrestar a parte da decisdo que determinou a contratacdo de entidade para
prestar assessorias técnicas aos moradores de Bardo de Cocais e indenizar os
residentes da ZSS.

Interpostos agravos de instrumento pelo Ministério Plblico e outro pelo Ministério
Plblico Federal contra a decisdo interlocutdria, em 17 de julho de 2019, que
deferiu apenas parcialmente as medidas liminares requeridas. O agravo do
Ministério Publico Federal ndo foi conhecido sob fundamento do 6rgdo ser parte
ilegitima para a interposicdo do recurso, uma vez que na acdo figura apenas como
amicus curiae.
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Nos autos principais, foi homologado o TAC firmado entre a Vale, o Ministério
Publico do Trabalho e o Ministério Publico de Minas Gerais, tendo sido
determinada a extingdo de parte dos pedidos constantes na petigdo inicial.

Em 05 de novembro de 2019, foi proferida decisao revogando em parte a decisao
liminar proferida em 25 de margo de 2019, no que tange aos pedidos de
suspensdo imediata da operacdo das demais estruturas e atividades do complexo
minerario onde estd situada a Barragem Sul Superior, sendo solicitada a
apresentacao pela VALE, no prazo de 72 horas, de estudo atualizado de ruptura
(dam break), de revisdo pela VALE, no prazo maximo de 5 dias, dos fatores de
seguranca de todas as estruturas do complexo minerario da Sul Superior, no prazo
maximo de 5 dias, do plano de agBes visando a garantia da estabilidade e
seguranca da Barragem Sul Superior. No restante, a decisdo agravada foi
mantida. Em relagao aos pedidos mencionados, o processo foi jugado extinto sem
resolugdo do mérito.

Em 26 de outubro de 2020, foi proferida decisdo determinando o pagamento pela
Vale de auxilio emergencial mensal, pelo periodo adicional de 01 ano,
aos atingidos que se encontram desalojados de suas residéncias, na condicdo de
proprietarios, possuidores, locatarios ou ocupantes de edificacbes nas Zonas de
Autossalvamento e de Salvamento Secundério — no importe de 01 (um salario
minimo) a cada adulto, 1/2 (meio) salario minimo a cada adolescente e 1/4 (um
quarto) de salario minimo a cada crianga, além do pagamento do valor de uma
cesta basica, estabelecido pelo DIEESE, a cada familia, permitindo-se, ao
término deste periodo adicional, a reavaliacdo dos fatos e da situacdo destas
pessoas pelas partes e pelo Juizo.

No dia 13 de novembro de 2020, foi proferida decisdo no Agravo de Instrumento
deferindo o efeito suspensivo a decisdo agravada que determinou o pagamento
de auxilio emergencial.

Em 11 de margo de 2021, foi proferida decisdo determinando a suspensdo do
feito, em razdo de acordo parcial relacionado ao pagamento emergencial. Os
autos se encontram no CEJUSC de 2° grau para uma tentativa de mediacdo pelo
Tribunal na busca de um acordo entre as partes.

Chance de perda Possivel.

Andlise do impacto em caso de | Inestimavel. A relevancia da agdo decorre da circunstancia de se tratar de acdo
perda/ RazGes da relevancia do | civil publica ajuizada pelo Ministério Publico e pela Defensoria Publica do Estado
processo para a Companhia de Minas Gerais com vistas a reparacdo e adogdo de medidas em caso de
rompimento da barragem Gongo Soco, sendo que a perda do processo podera
causar prejuizos financeiros relevantes a Companhia.

Observacoes Ndo aplicavel.

19) Processo n. 5027434-03.2019.8.13.0024

Juizo 172 Vara Civel da Comarca de Belo Horizonte

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 26/02/2019

Partes no processo Comissdo Interestadual de Defesa dos Direitos Humanos e Cidadania — CIDDHC
e Vale S.A.

Valores, bens ou direitos | Inestimavel. O valor atribuido a causa foi de R$ 8.710.000.000,00, porém, ha

envolvidos pedidos de iliquidos e/ou que envolvem a adocdo de medidas diversas, que

naturalmente tém um cardter econ6mico. O valor atualizado até seu
encerramento era equivalente a R$ 10.456.794.855,00

Principais fatos Agdo Civil Publica de obrigacdo de fazer c/c reparagao por danos morais coletivos
e pedido de tutela antecipada. Requer a intensificacdo dos trabalhos de busca e
resgate dos corpos das vitimas do acidente ocorrido na barragem Cdrrego do
Feijdo.

Em 12 de margo de 2019, a Vale apresentou uma peticdo requerendo o
indeferimento dos pedidos liminares.

Em 25 de margo de 2019, a Vale apresentou, em adigdo a anterior, nova peticdo,
requerendo a extingdo do feito.

Em 15 de abril de 2019, o Ministério Publico juntou parecer afirmando que a
competéncia para julgamento da agdo é da Comarca de Brumadinho.

Em 22 de abril de 2019, foi proferida decisao determinando a intimagao das partes
para se manifestarem sobre o parecer do Ministério Publico. A Vale ja apresentou
a sua manifestacdo.
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Em 05 de junho de 2019 foi juntada de peticdo da CIDDHC requerendo o
deferimento da concessao da tutela antecipada.

Em 17 de junho de 2019 foi proferida decisdo declinando de competéncia,
determinando a redistribuicdo do feito para a comarca de Brumadinho.

Em 09 de agosto de 2019 foi expedida certiddo certificando a falta de
manifestagdo do autor e do 1° réu.

Em 13 de agosto de 2019 foi apresentada peticdo informando sobre a decisdo do
agravo de instrumento.

Em 05 de setembro de 2019 foi apresentada petigao reintegrando o pedido de
concessdo da tutela, e em 10 de novembro de 2019 foi proferida sentenca
extinguindo o feito sem resolugdo de mérito em virtude da ilegitimidade ativa da
CIDDHC. Ademais, foi reconhecida a ilegitimidade passiva das rés e a
litispendéncia com outras agdes civis publicas.

Em 10 de dezembro de 2019 a CIDDHC apresentou apelacdo, e em 11 de
fevereiro de 2020 a Vale apresentou suas contrarrazdes a apelagao.

Em 18 de fevereiro de 2020 foi proferido despacho mantendo a sentenga e
determinando a remessa dos autos ao Tribunal de Justiga.

Em 04 de marco de 2020 foi juntada aos autos certiddo de transito em julgado
da decisdao que ndo conheceu do Agravo de Instrumento interposto em face da
decisdo de declinio de competéncia.

Em 30 de margo de 2020 a Samarco juntou suas contrarrazdes a apelacdo, e em
01 de abril de 2020, BHP juntou suas contrarrazGes a apelagdo.

Apds negado provimento a apelacao, foi proferido despacho, em 20 de dezembro
de 2021, confirmando a sentenga extintiva do processo. No dia 23 de dezembro
de 2021, o processo foi arquivado definitivamente.

Chance de perda Remoto.

Andlise do impacto em caso de | Inestimavel. A relevancia da acdo decorria da circunstancia de se tratar de acao
perda/ RazGes da relevancia do | civil publica ajuizada pela CIDDHC com vistas a reparagdo e adogdo de medidas
processo para a Companhia em razao do rompimento das barragens B1, BIV e BIV-A. Ressalta-se que ainda
que a agdo tenha sido arquivada, o risco para a reputacdo da Companhia ainda
existe, por ser mais uma agdo promovida contra a Vale, acrescida no racional de
processos ja ajuizados.

Observacoes Ndo aplicavel.

20) Processo n. 5000901-97.2019.8.13.0188

Juizo 23 Vara Civel da Comarca de Nova Lima

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 14/03/2019

Partes no processo Ministério Publico e Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais e Vale S.A.
Valores, bens ou direitos Inestimavel. O valor atribuido a causa foi de R$ 2.000.000.000,00, porém ha
envolvidos pedidos iliquidos e/ou que envolvem a adocdo de medidas diversas, que

naturalmente tém um carater econémico. O valor citado atualizado em 31 de
dezembro de 2021 era de R$ 2.388.204.935,56.

Principais fatos Trata-se de tutela cautelar em carater antecedente com pedido liminar para
defesa dos direitos humanos das pessoas que foram evacuadas e daquelas que,
de alguma forma, sofreram danos materiais e morais devido a elevagdo do nivel
de emergéncia da barragem B3/B4, situada no Distrito de Sdo Sebastido das
Aguas Claras - Nova Lima-MG.

Em 15 de margo de 2019, foi proferida decisdo liminar que deferiu a tutela
antecipada requerida pelo MPMG, determinando o bloqueio de R$ 1 bilhdo, além
da adogdo de diversas medidas. Dessa decisdo, a Vale interpds agravo de
instrumento, cujo efeito suspensivo foi integralmente deferido. Opostos
embargos de declaracdo pela Defensoria contra a decisao que concedeu o efeito
suspensivo, que foram rejeitados em 04 de junho de 2019.

Interposto agravo de instrumento pela Defensoria contra a decisdo de primeira
insténcia, diante do deferimento parcial dos pedidos liminares, cujo pedido de
atribuicdo de efeito suspensivo foi negado. Em 01 de julho de 2019 foi
apresentado o aditamento a inicial pelo Ministério Pdblico.
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Na sequéncia, em 02 de julho de 2019, foi proferida nova decisdo liminar
referente aos pedidos formulados no aditamento.

Interposto de novo agravo de instrumento pela Vale contra essa decisdo, o qual
também teve seu efeito suspensivo deferido em 09 de agosto de 2019. Dessa
forma, foram suspensas todas as obrigagdes impostas na referida decisdo,
excetuando-se o pagamento de voucher alimentagdo e de custeio de alimentagdo,
hospedagem e transporte aos evacuados. Opostos embargos de declaracdo pela
Vale quanto a esse ponto, rejeitados em 20 de setembro de 2019.

Interposto agravo interno pelo Ministério Piblico objetivando alterar o efeito
suspensivo concedido a decisdo liminar. A Vale apresentou suas contrarrazdes em
13 de fevereiro de 2020.

As partes peticionaram conjuntamente, em 20 de margo de 2020, requerendo a
substituicdo dos vouchers alimentagdo fornecidos aos atingidos por pagamento,
em virtude da situagdo emergencial do COVID-19. Ap6s a homologacdo judicial,
no entanto, a Defensoria opds embargos de declaragdo, alegando que o juiz ndo
observou a situacdo de redugdo econémica em virtude do coronavirus ao deferir
a redugdo do valor a ser pago aos atingidos. Por esse fato, requer, novamente,
seja deferida a medida apresentada pelo 6rgao, qual seja, o depdsito bancério
sem redugdo dos valores.

Em 13 de maio de 2020, foi proferida decisdo ndo acolhendo os Embargos de
Declaracdo da Defensoria.

No dia 20 de julho de 2020, foi apresentado o relatdrio de monitoramento da
transicdo do voucher para pagamento emergencial pelo Ministério Publico,
juntando a lista do CRAS solicitada pela Defensoria.

Em 12 de margo de 2021, a Vale requereu a juntada e a homologagdo do Termo
de Compromisso firmado entre a VALE e a Defensoria Publica no dia 04 de margo
de 2021 que regula e estabelece critérios amplos e abrangentes para o
pagamento de indenizagdo pecunidria, extrajudicial e individual as pessoas que
foram impactadas pela evacuacdo, das quais ndo serdo descontados os
pagamentos tidos a titulo de pagamento emergencial.

Antes de proferir a decisdo homologatdria, o juizo determinou a intimagdo do
Ministério Publico para que se manifeste sobre seus termos. O Ministério Publico
informou que ndo tinha conhecimento sobre o Termo de Compromisso, mas que
se restringe a requerer o retorno das familias alojadas em hotéis para suas casas.

Em 14 de maio de 2021 foi proferida decisdo que indeferiu o pedido da DPMG de
concessdo de tutela de urgéncia, em carater incidental, alegando que o acordo
celebrado com o MPMG sobre o pagamento substitutivo ndo atende aos interesses
de Macacos. Desta forma, foram indeferidos os pedidos de entrega do valor na
residéncia das pessoas, pagamento de voucher a todos os residentes de Macacos
e custeio de despesas com saude.

Em 25 de maio de 2021, a DPMG manifestou sua nao oposicao com relagdo ao
acordo com o MPMG para o retorno das familias, residentes em localidades fora
da Zona de Autossalvamento, anteriormente removidas e que atualmente estdo
em hotéis/moradias temporarias.

Em 17 de junho de 2021 as partes peticionaram conjuntamente requerendo a
homologacdo de acordo parcial sobre indenizagdo para retorno das familias, com
pedido de suspensdao do processo, tendo em vista as tratativas em curso no
CEJUSC. Foi proferida sentenga em 22 de junho de 2021 homologando o termo
de compromisso e suspendendo o processo. O MPF peticionou em 14 de margo
de 2022 requerendo sua intervengao como amicus curiae.

O feito permanece no CEJUSC para mediagao pelo TIMG e tentativa de acordo
entre as partes.

Chance de perda

Possivel.

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. A relevancia da agdo decorre da circunstancia de se tratar de agdo
civil publica ajuizada pelo Ministério PUblico e pela Defensoria Publica do Estado
de Minas Gerais com vistas a reparacdo e adocdo de medidas em caso de
rompimento da barragem B3/B4, sendo que a perda do processo podera causar
prejuizos financeiros relevantes a Companhia.

Observagoes

Ndo aplicavel

Versao : 2
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21) Processo n. 5036049-79.2019.8.13.0024

Juizo

23 Vara de Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte

Instancia

13 instancia

Data de instauracao

21/03/2019

Partes no processo

Associagdo dos Servidores do Corpo de Bombeiros e Policia Militar do Estado de
Minas Gerais - ASCOBOM/MG X Vale S.A. e Estado de Minas Gerais

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Inestimavel. O valor atribuido a causa foi de R$ 100.000,00, porém, ha pedidos
de iliquidos e/ou que envolvem a adogdo de medidas diversas, que naturalmente
tém um carater econdémico.

O valor da causa atualizado, até 31 de dezembro de 2021 era de R$ 119.410,26.

O pedido de indisponibilidade de bens formulado na ACP dos Bombeiros foi
relativo aos valores que ja estavam bloqueados pelo Estado nas ACPs de
Brumadinho. Por esse fato, a fim de se evitar uma duplicidade dos valores que ja
estdo registrados na ACP, esse pedido foi provisionado como R$ 1,00.

Principais fatos

Trata-se de agdo civil plblica manejada por Associagdo, objetivando o amparo de
todos os bombeiros militares que trabalharam nas atividades de busca e
salvamento na cidade de Brumadinho devido a tragédia ambiental.

Ainda sem apreciagdo da liminar, o Estado de Minas Gerais requereu a remessa
dos autos para a 62 Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo
Horizonte, atual 2@ Vara da Fazenda Publica, para que a apreciagdo da liminar
seja tomada em conjunto com as decisGes das agGes civis publicas n°® 5046408-
67.2019.8.13.0024 e n° 5026408-67.2019.8.13.0024. O pedido foi acolhido em
09 de setembro de 2019 e os autos encaminhados a 62 Vara da Fazenda Publica
e Autarquias de Belo Horizonte, atual 22 Vara da Fazenda Publica.

No dia 16 de outubro de 2020, foi proferida decisdo suspendendo o feito até o
julgamento das ag0es citadas.

Chance de perda

Remoto.

Analise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. A relevancia da acdo decorre da circunstancia de se tratar de acdo
civil publica ajuizada por Associagdo, objetivando o amparo de todos os
bombeiros militares que trabalharam nas atividades de busca e salvamento na
cidade de Brumadinho devido a tragédia ambiental, sendo que , ainda que o
progndstico seja remoto, o risco para a reputacdo da Companhia permanece, por
ser mais uma agdo promovida contra a Vale, acrescida no racional de processos
ja ajuizados.

Observacoes

Nao aplicavel.

22) Processo n° 1:19-cv-526-RID-SIB

Juizo

Tribunal Federal de Nova York

Instancia

Tribunal Distrital dos Estados Unidos para o Distrito Leste de Nova York

Data de instauragao

28/01/2019 (First Complaint) e 25/10/2019 (“Amended Complaint”).

Partes no processo

Colleges of Applied Arts and Technology Pensions Plan (“Autor”) e Vale S.A.,
Murilo Ferreira, Fabio Schvartsman, Luciano Siani, Peter Poppinga e Luis
Eduardo Osorio (“Réus”).

Valores, bens ou direitos envolvidos

Os autores nao especificaram os valores dos prejuizos alegados.

Principais fatos

A Vale e alguns de seus atuais e ex-executivos foram indicados como réus em
potenciais acOes coletivas relativas a valores mobilidrios perante o Tribunal
Federal de Nova York, movidas por investidores detentores de American
Depositary Recejpts de emissdao da Vale, com base na legislacao federal
americana sobre valores mobilidrios (U.S. federal securities laws). Nos
processos judiciais alega-se que a Vale fez declaragdes falsas e enganosas ou
deixou de fazer divulgacGes sobre os riscos e perigos das operagdes da
Barragem I e a adequacdo de programas e procedimentos relacionados. Os
autores ndo especificaram um valor dos supostos prejuizos nessas agGes,
apenas pediram a condenagdo dos réus ao ressarcimento dos prejuizos
supostamente suportados, os quais serdao calculados em fase pericial.

Em 13 de maio de 2019, o juiz do Tribunal Distrital para o Distrito Leste de
Nova York determinou a consolidagdo dessas acGes e designou o autor lider
(/ead plaintiff) para o caso e respectivo advogado.

Em 25 de outubro de 2019, o autor lider da acdo apresentou pedido inicial
aditado e consolidado que servira como peticdo inicial no processo.

Em 13 de dezembro de 2019, a Vale protocolou um pedido para rejeitar a
peticao inicial aditada consolidada (Motion to Dismiss), no qual alegou,
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basicamente (i) que a causa de pedir do autor ndo preenche os requisitos para
uma Securities Fraud Claim, (ii) que o autor ndo identificou quais omissdes
teriam sido cometidas pelas rés nem demonstrou que as alegadas declaragdes
falsas fossem, de fato, falsas no momento em que publicadas; (iii) que o autor
ndo teria demonstrado o dolo da ré de fraudar o mercado; e (iv) que o autor
nao demonstrou qualquer nexo de causalidade entre as alegagdes da inicial e
0s supostos prejuizos que pudessem autorizar qualquer pedido de
indenizagdo. Os réus individuais ainda ndo foram formalmente citados e, por
isso, a defesa foi apresentada apenas em nome da Companhia, devendo os
réus individuais consolidarem suas defesas em momento oportuno.

Em 31 de janeiro de 2020, o Autor impugnou a defesa preliminar (Opposition
to Motion to Dismiss) da Vale.

Em 21 de fevereiro de 2020, a Vale apresentou réplica a oposicdo.

Em 20 de maio de 2020 a Corte proferiu decisao rejeitando, em parte, a defesa
preliminar apresentada pela Vale (Motion to Dismiss), e julgando extinta a
agdo somente com relagdo a algumas das alegagGes do Autor.

Nesse sentido, parte das alegagles preliminares (Statements) citadas pelo
Autor foram mantidas pela decisdo da Corte, e, com isso, a agdo prosseguira
para fase de producdo de provas (Discovery), ainda sem prazo definido pelo
juizo.

Em 27 de agosto de 2020, os réus pessoas fisicas (“individual defendants”)
apesentaram defesa conjunta (“Joint Answer”) a peticdo inicial aditada e
consolidada apresentada pelo Autor em outubro de 2019, ratificando a defesa
anterior apresentada pela Companhia.

A fase de Discovery se encontra em curso, tendo ocorrido o encerramento da
produgdo de prova documental pelas partes. Em abril de 2022, teve inicio a
fase de depoimentos de testemunhas faticas, com previsao de encerramento
até outubro de 2022, quando, entdo, tera inicio a fase de producdo de provas
técnicas (“expert discovery”), que devera se estender até o primeiro trimestre
de 2023. Em paralelo, em 15 de fevereiro de 2021, o Autor apresentou
Requerimento para Certificacdo de Classe (Motion for Class Certification).

Em 9 de abril de 2021, a Vale apresentou defesa ao requerimento ( Opposition
to Class Certification). Em 31 de margo de 2022, o Juiz do caso acolheu
integralmente o parecer de seu magistrado assistente no sentido de certificar
a classe requerida pelo Autor. Em 14 de abril de 2022, a Vale apresentou a
Corte de ApelagGes (United States Court of Appeals for the Second Circuit) um
pedido de permissdo para interposicdo de recurso contra decisdo interlocutdria
que concedeu a certificacdo de classe. Aguarda-se decisdo da Corte de
ApelagOes quanto a permissdo para recorrer.

Chance de perda

Possivel.

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Eventual perda poderia gerar prejuizos financeiros e para a imagem e
reputacao da Companhia.

Observagoes

Em novembro de 2021, sete fundos de investimentos relacionados e seus
consultores financeiros ajuizaram um pedido em separado (“opt-out claim”)
para se desvincularem dos membros de classe que fazem parte da acdo
principal (“putative class action”). Os pedidos sdo praticamente idénticos aos
formulados pelo Autor principal na acdo de classe e ainda ndo houve citagdo
formal da Vale e dos réus pessoas fisicas (os mesmos réus da agdo principal).
Nenhuma defesa foi apresentada até o momento. A acdo foi proposta para o
mesmo Juiz do Tribunal Distrital dos Estados Unidos no Distrito Leste de Nova
York e autuada sob o nome Orbis Global Equity LE Fund (Australia) et al. Vs
Vale S.A. et al. No. 21 Civ. 6590 (E.D.N.Y.).

23) Processo n. 5002549-18.2019.8.13.

0090

Juizo 12 Vara Civel, Criminal e da Infancia e da Juventude da Comarca de
Brumadinho

Instancia 12 instancia

Data de instauragdao 17/10/2019

Partes no processo

Ministério Publico Estadual de Minas Gerais ("MPMG") e Vale S.A.

Valores, bens ou direitos envolvidos

O valor atribuido a causa foi de R$ 30.004.900.000,00
O valor atualizado da causa em 31 de dezembro de 2021 era de R$
35.226.733.760,23
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Principais fatos

O MPMG prop0s agao contra a Vale, com fundamento na Lei 12.846/2013,
pois, segundo o entendimento do Ministério PuUblico, teria a Vale, por
intermédio de agBes de seus funcionarios, dificultado atividades de fiscalizagdo
de Orgdos Publicos no Complexo Minerdrio do Cérrego do Feijao, onde se
localizava a Barragem BI, tornando assim a Companhia passivel de
responsabilizacdo com base nas sang0es administrativas e civis previstas nos
artigos 6° e 19 da referida Lei. O juizo responsavel deferiu, em 26 de maio de
2020, pedido liminar do MP, determinando a apresentacdo, pela Companhia,
de garantias no valor total de R$7.931.887.500,00, no prazo de 10 (dez) dias.

Em junho de 2020, a Vale interpds agravo de instrumento para combater essa
decisdo e o Tribunal de Justica de Minas Gerais, por meio do desembargador
em substituicdo, suspendeu os efeitos da liminar.

Na sequéncia, foi suscitado conflito negativo de competéncia para definir o
Desembargador competente para julgar os recursos relacionados a esse
processo.

Ato continuo, em 17 de junho de 2020, a Vale apresentou sua contestacao
em primeira instancia.

Em 05 agosto de 2020, o Ministério Publico de Minas Gerais apresentou,
intempestivamente, a sua réplica. Na sequéncia, a Vale apresentou peticdo
demonstrando a intempestividade da réplica apresentada pelo Ministério
Publico de Minas Gerais e requerendo o seu desentranhamento.

Em 12 de agosto de 2020, o juizo de Brumadinho acolheu uma das
preliminares suscitadas pela Vale em contestacdo, declarando-se
incompetente para julgar o caso e determinando a remessa dos autos a 22
Vara da Fazenda Publica de Belo Horizonte.

Em 18 de setembro de 2020, a Vale op6s embargos de declaragdo para sanar
contradigdo nesta decisdo, os quais foram acolhidos para determinar a
remessa dos autos a 12 Vara da Fazenda Publica. Paralelamente, o Ministério
Publico de Minas Gerais interpGs agravo de instrumento contra o declinio de
competéncia com o objetivo de defender o processamento desta agdo perante
0 juizo de Brumadinho.

Em 18 de janeiro de 2021, os embargos de declaragao da Vale foram acolhidos
para sanar a contradicdo e reconhecer a competéncia da 12 Vara da Fazenda
Publica Estadual da Comarca de Belo Horizonte. Determinou-se a juntada
dessa decisao nos autos da acdo de responsabilidade da Tuv Sud e nos
Agravos de Instrumento interpostos pela Vale e pelo MPMG.

Em 14 de junho de 2021, foi proferido despacho determinando a remessa dos
autos ao Juizo da 12 Vara de Fazenda Publica Estadual da Comarca de Belo
Horizonte, onde foram redistribuidos por prevengdo em razdo da
litispendéncia com outros processos que ja se encontram em tramitacdo
perante tal juizo. No mesmo periodo, o Conflito de Competéncia foi julgado
para definir o Desembargador Belizario de Lacerda como o competente para
o processamento dos recursos relacionados a esta agao de responsabilidade,
julgamento este que transitou em julgado em 23 de agosto de 2021.

Em 26 de agosto de 2021, o juizo da 1@ Vara de Fazenda Publica Estadual da
comarca de Belo Horizonte revogou a decisdao que havia deferido parcialmente
o pedido liminar do Ministério Plblico de Minas Gerais, no que tange a
apresentacdo de garantia idonea. Paralelamente, determinou-se o
apensamento da acdo de responsabilidade promovida pelo Ministério Plblico
de Minas Gerais em face da Tiiv Stid Bureau e Tuv Std SFDK.

Ato continuo, diante da incompeténcia do juizo de Brumadinho e redistribuicao
dos autos a 12 Vara de Fazenda Publica Estadual da comarca de Belo
Horizonte, o TIMG julgou prejudicado o agravo de instrumento inicialmente
interposto pela Vale em face da decisdo liminar proferida por aquele juizo.

Em 23 de setembro de 2021, o Ministério Publico de Minas Gerais interpos
agravo de instrumento contra a decisdo proferida pela 12 Vara de Fazenda
Publica Estadual da comarca de Belo Horizonte postulando, em carater liminar,
a indisponibilidade de bens e valores da Vale na quantia indicada na acdo de
responsabilidade e, no mérito, a reforma da decisdo de primeiro grau perante
0 TJMG com vistas a buscar a indisponibilidade definitiva de bens e valores
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até o julgamento final da acdo. O Desembargador relator, ao analisar o
agravo, indeferiu o pedido liminar. Contra essa decisdo, o Ministério Publico
de Minas Gerais interpds agravo interno.

Em 25 de outubro de 2021, a Vale apresentou contraminuta aos agravos
interpostos pelo Ministério Plblico de Minas Gerais em face da decisdo
proferida pela 12 Vara de Fazenda Publica Estadual da comarca de Belo
Horizonte.

Em 10 de janeiro de 2022, o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
determinou que o julgamento do Agravo de Instrumento (interposto pelo
MPMG em face da decisdo liminar proferida pela 12 Vara de Fazenda Publica
Estadual da comarca de Belo Horizonte) aguarde o transito em julgado do
Conflito de Competéncia.

Em 03 de fevereiro de 2022, a Vale apresentou contraminuta ao agravo de
instrumento interposto pelo Ministério Publico do Estado de Minas Gerais em
face da alteragdo de competéncia, suscitando, em preliminar, que a decisdo
agravada perdeu o seu objeto com o julgamento dos embargos de declaragdo
opostos pela Vale. Na sequéncia, o Desembargador Relator determinou a
intimagdo do agravante para se manifestar sobre a preliminar arguida pela
Vale.

Em 07 de fevereiro de 2022, foi juntado aos autos da Acdo de
Responsabilidade a confirmacdo do transito em julgado do Conflito de
Competéncia, o qual definiu que o Des. Belizario de Lacerda da 72 Camara
Civel do Tribunal de Justica de Minas Gerais € o competente para julgar os
recursos relacionados a essa agao.

Em 03 de maio de 2022, os autos do Agravo de Instrumento foram remetidos
a conclusdo.

Atualmente, em sede recursal, resta pendente apenas o julgamento dos dois
recursos interpostos pelo MPMG contra (i) o declinio de competéncia do juizo
de Brumadinho para a 12 Vara de Fazenda Publica Estadual da comarca de
Belo Horizonte e (ii) o indeferimento do seu pedido de tutela antecipada pelo
juizo da 12 Vara de Fazenda Publica Estadual da comarca de Belo Horizonte.
Chance de perda Remota.

Andlise do impacto em caso de | Inestimavel. A relevancia da acdo decorre da circunstancia de se tratar de
perda/ RazGes da relevancia do | Acdo de Responsabilidade ajuizada Ministério Plblico Estadual de MG, com
processo para a Companhia base na Lei 12.846/2013. Além do risco reputacional e de imagem a VALE, a
sentenga podera condenar a Companhia ao pagamento de multa calculada
sobre o faturamento bruto anual de 2018, no percentual de 5 a 20%.
Observagdes Ndo aplicével.

24) Processo n. 5003202-20.2019.8.13.0090

Juizo 12 Vara Civel, Criminal e da Infancia e da Juventude da Comarca de
Brumadinho

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 05/12/2019

Partes no processo Norma Saraiva Soares e outros (“Autores”); Vale S.A., COPASA e Estado de

Minas Gerais (“"Réus")

Valores, bens ou direitos envolvidos O valor atribuido a causa foi de R$ 231.000,00.

O valor atualizado em 31.12.2021 correspondia a R$ 334.350,04. Trata-se,
contudo, de acdo de cunho declaratoério, sem pedido de condenacdo da Vale
ao pagamento do mencionado valor. Matéria que tem implicagdes sobre as
obras de abastecimento hidrico da regido metropolitana de Belo Horizonte
(obrigagado firmada no “TC Agua”, junto ao MPMG).

Principais fatos Os Autores propuseram Acdo Declaratéria de Nulidade de Decreto
Expropriatério com Pedido de Exibicdo de Documentos, requerendo
liminarmente a suspensdo de efeitos do Decreto Estadual n°® 464/2019, a
exibicdo de documentos do processo administrativo que originou o Decreto e,
alternativamente, a determinagdo para que a Vale depositasse judicialmente
R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) a titulo de pagamento de
indenizacdo. Pediram, ao final, a declaragdo de nulidade do Decreto. O
referido Decreto declarou a utilidade publica de diversos imoveis em
Brumadinho/MG, para fins de implantagdo do novo sistema de captagao de
agua do Rio Paraopeba, necessario para o abastecimento hidrico da regido
metropolitana de Belo Horizonte, o que € objeto do Termo de Compromisso
firmado entre Vale e Ministério Publico de Minas Gerais ("TC Agua”).
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Eventual declaracdo de nulidade do Decreto retiraria a natureza de utilidade
publica dos imdveis. Como consequéncia, poderia impedir a realizagdo de
obras e atividades nas areas, necessarias para a implantagdo e manutengdo
da nova rede de captagdo hidrica objeto do “TC Agua”.

Em 15 de janeiro de 2020, os Autores emendaram a inicial, desistindo somente
do pedido para que a Vale depositasse judicialmente R$ 5.000.000,00.

Em 12 de fevereiro de 2020, a Vale apresentou manifestacdo preliminar
requerendo o indeferimento dos pedidos liminares apresentados pelos
Autores.

Em 09 de margo de 2020 foi proferida decisdo indeferindo os pedidos liminares
dos Autores.

Em 03 de abril de 2020, os Autores interpuseram Agravo de Instrumento
contra a decisdo que indeferiu a liminar.

Em 07 de abril de 2020, o Estado de Minas Gerais apresentou contestagao,
pedindo o reconhecimento de sua ilegitimidade para figurar como Réu no
processo e o julgamento pela improcedéncia da agdo.

Em 13 de abril de 2020, a Vale apresentou Contraminuta ao Agravo de
Instrumento, pedindo o desprovimento do recurso. COPASA e Estado de Minas
Gerais apresentaram Contraminuta no mesmo sentido (em 14 de maio e 09
de junho de 2020, respectivamente).

Em 15 de abril de 2020, o Tribunal de Justica de Minas Gerais indeferiu o
pedido de tutela recursal apresentado pelos Autores/Agravantes.

Em 28 de abril de 2020, a COPASA apresentou contestacdo, pedindo o
julgamento de improcedéncia da agdo.

Em 21 de maio de 2020, a Vale apresentou contestacdo, pedindo o
reconhecimento de sua ilegitimidade para figurar como Ré no processo e o
julgamento pela improcedéncia da agdo.

Em 25 de setembro de 2020, foi proferido despacho determinando
especificacdo de provas.

Em 17 de novembro de 2020, a Vale apresentou peticdo requerendo a
extincdo do processo sem resolucdo de mérito e, sucessivamente, o
julgamento de improcedéncia.

Em 12 de junho de 2021, foi juntada de certiddo de transito em julgado no
Agravo de Instrumento, em que o TIJMG reconheceu a perda do objeto do
recurso da parte Autora.

O feito encontra-se em fase de instrugdo, aguardando decisdo judicial sobre
pedido de julgamento antecipado da lide.

Chance de perda

Possivel.

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazOes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. A relevancia da acdo decorre da matéria em discussdo, uma vez
que a continuidade da vigéncia do Decreto é imprescindivel para as obras de
abastecimento hidrico da regido metropolitana de Belo Horizonte e
cumprimento do TC Agua firmado com o MPMG. H3, portanto, implicagdes a
imagem da Companhia. O objeto do Decreto é a declaracdo de utilidade
publica de diversos imdveis em Brumadinho/MG, para fins de implantacdo do
novo sistema de captagdo de agua do Rio Paraopeba, necessario para o
abastecimento hidrico da regido metropolitana de Belo Horizonte.

Eventual declaragdo de nulidade do Decreto retiraria a natureza de utilidade
publica dos imdveis. Como consequéncia, poderia impedir a realizagdo de
obras e atividades nas areas, necessarias para a implantagdo e manutengdo
da nova rede de captacdo hidrica objeto do “TC Agua”.

Observagoes

Ndo aplicavel.

25) Processo n. 1000504-03.2020.4.01.

3822

Juizo 122 Vara Federal Civel e Agraria da SIMG da Secdo Judiciaria de Belo
Horizonte

Instancia 12 instancia

Data de instauragdao 12/03/2020
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Partes no processo

Ministério PUblico Federal, Municipio de Barra Longa, Samarco Mineragao,
Fundacdo Renova, Vale, BHP Billiton Ltda.

Valores, bens ou direitos envolvidos

O valor atribuido a causa foi de R$32.588.712,00, que, atualizado até
dezembro de 2021 representa R$ 34.395.102,34

Principais fatos

Trata-se de agdo civil publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal, por
meio da qual pretende a condenagdo das rés ao custeio integral da
implementagdo do Plano de Acdo em Salde de Barra Longa, em favor do
Sistema Unico de Salde — SUS, inclusive através de repasses que se fizerem
necessarios ao municipio de Barra Longa.

Em 30 de marco de 2020, a Renova juntou peticdo requerendo o
indeferimento do pedido de tutela proviséria de urgéncia e que seja
reconhecida a competéncia da 122 Vara Federal de Belo Horizonte/MG e
consequente remessa aquele MM. Juizo.

Em 13 de abril de 2020, o Municipio de Barra Longa requereu seu
cadastramento como terceiro interessado.

Em 14 de abril de 2020, foi juntado Parecer do MPF defendendo a
competéncia da Subsecdo Judiciaria de Ponte Nova e reiterando o pedido de
concessdo da tutela de urgéncia.

Em 16 de abril de 2020, foi proferida decisdo reconhecendo a incompeténcia
da Subsecdo Judiciaria de Ponte Nova, determinando a remessa dos autos a
122 Vara Federal de Belo Horizonte e ndo conhecendo dos pedidos liminares.

Em 26 de maio de 2020 as empresas apresentaram contestagdes sustentando
a ilegitimidade do Ministério Publico Federal para propor a agdo.

Em 29 de julho de 2020 foi proferida sentenga declarando extinto o processo
por auséncia de pressupostos processuais, ao acolher a ilegitimidade ativa do
MPF. Na mesma data, o Municipio de Barra Longa prop0s acdo semelhante
no valor de R$ 2.800.000,00 (n°® 1024832-63.2020.4.01.3800), requerendo o
custeio integral da implementacéo do Plano de Acdo em Salde de Barra
Longa, em favor do Sistema Unico de Salde — SUS, inclusive através de
repasses que se fizerem necessarios ao municipio de Barra Longa; e que a
Fundacdo Renova seja compelida a continuar custeando e realizando o
transbordo dos residuos solidos, bem como dar destinagdo final aos mesmos,
até que o CIF aprove o pedido realizado pelo Municipio de Barra Longa, e
seja entregue a estacdo de transbordo devidamente licenciada ao Municipio.
Em 10 de setembro de 2020, foi homologado, por sentenga, o Termo de
Acordo firmado entre as partes relativo a implementacdo do Plano de Saude
de Barra Longa; e, em 05 de outubro de 2020, foi homologado o Acordo
referente a implementacdo de solugdo definitiva relativa ao transbordo e
destinacdo final de residuos sélidos, sendo julgado extinto o processo.

Em 19 de agosto de 2020, o MPF interpGs Recurso de Apelacdo contra a
Sentenga. As empresas apresentaram Contrarrazoes em 10 de fevereiro de
2021.

Em 19 de margo de 2021 o MPF requereu o imediato envio dos autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 12 Regido, nos termos do § 39, do art.
1.010, do CPC.

Em 06 de maio de 2021, os autos foram remetidos ao Tribunal Regional
Federal da 12 Regido para a analise do recurso interposto.

Chance de perda

Remota.

Analise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. A relevancia da acdo decorre da circunstancia de se tratar de
acdo civil publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal, requerendo o
custeio da implementagdo do Plano de Acdo em Saude de Barra Longa, no
ambito da reparagdo dos danos decorrentes do rompimento da barragem de
Funddo.

Observagoes

Ndo aplicavel.

26) Processo n. 5000885-66.2020.8.13.0461

Juizo

12 Vara Civel da Comarca de Ouro Preto

Instancia

12 instancia

Data de instauragao

07/04/2020

Partes no processo

Ministério Publico do Estado de Minas Gerais x Vale S.A.
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Valores, bens ou direitos
envolvidos

Inestimavel. O valor atribuido a causa foi de R$ 1.000.000.000,00, porém, ha
pedidos iliquidos e/ou que envolvem a adogdo de medidas diversas, que
naturalmente possuem carater econémico. O valor da causa atualizado, até 31
de dezembro de 2021, era de R$ 1.146.986.400,00.

Principais fatos

Trata-se de tutela cautelar em carater antecedente, distribuida por
dependéncia a ACP Doutor (n. 5000435-60.2019.8.13.0461), visando a tutela
adequada dos direitos individuais, coletivos e difusos de carater econémico,
social e cultural das comunidades existentes a jusante da barragem Doutor
pertencente ao complexo da Mina de Timbopeba, que foram surpreendidas
com uma remogdo compulsdria durante as restricies de trafego impostas em
razdo da pandemia do novo coronavirus.

Em 13 de abril de 2020, foi proferida decisao determinando a distribuicdo da
agao por sorteio, uma vez que ndo ha qualquer relagdo entre os pedidos desta
e da outra acdo a que foi vinculada. Ato continuo, os autos foram distribuidos
a 12 Vara Civel da Comarca de Ouro Preto. A Vale apresentou manifestagdo na
mesma data.

Em 14 de abril de 2020, foi deferida parcialmente a tutela requerida, impondo
a Vale o cumprimento de diversas medidas, bem como blogueio, via
BACENJUD, de R$ 50 milhGes de reais.

Em 08 de maio de 2020, foi apresentada contestacdo pela Vale.

Em 02 de junho de 2020, foi apresentado o aditamento a inicial pelo Ministério
Publico. No dia 15 de junho de 2020, foi proferida decisdo deferindo em parte
os pedidos principais formulados no aditamento, bem como os de tutela de
urgéncia, ampliando o valor do bloqueio anteriormente deferido para R$ 100
milhGes. Em 01 de julho de 2020, foi apresentada a contestagdo ao aditamento
pela Vale.

Em 10 de setembro de 2020, foi proferida decisdo julgando parcialmente
procedentes os pedidos autorais reconhecendo a responsabilidade da Vale
pelos danos causados em decorréncia do processo de remogao das familias
residentes na area a ser potencialmente atingida em caso de rompimento da
barragem Doutor, no Distrito de Anténio Pereira, em Ouro Preto, e, por
consequéncia, condenando-a a reparacao integral destes. Inverteu, ainda, o
onus da prova e deu por saneado o processo. No dia 28 de setembro de 2020,
a Vale op6s Embargos de Declaragdo contra essa decisdo. No dia 02 de outubro
de 2020, o Ministério Publico opés Embargos de Declaragao.

No dia 15 de outubro de 2020, o Ministério PUblico apresentou contrarrazGes
ao Agravo Interno interposto pela Vale. Em 26 de outubro de 2020, a Vale
apresentou contrarrazdes aos Embargos opostos pelo MPMG.

Em 15 de novembro de 2020, foi proferida decisdo conhecendo dos Embargos
de Declaragdo e dando parcial provimento ao recurso da primeira embargante
(VALE S.A) e provimento integral ao recurso do segundo embargante
(Ministério Publico do Estado de Minas Gerais).

No dia 17 de dezembro de 2020, foi juntado oficio requisitando a transferéncia
do valor deR$ 50.000.000,00, depositado na conta judicial n°
2500118674749, bem como seus acréscimos legais, se houver, em proveito da
Vale.

Em 22 de margo de 2021, foi proferido despacho homologando a escolha da
entidade Instituto Guaicuy para execugdo das atividades de assessoria técnica
independente e determinando a intimagdo da Vale para efetuar o depdsito
judicial no valor de R$ 41.678,00, a titulo de antecipagao de honorarios.

Em 26 de abril de 2021 a Vale peticionou requerendo a remogdo, ainda que
compulséria, por parte da Defesa Civil, de todas as familias ainda residentes
ou invasoras da ZAS.

Em paralelo, foram juntados e impugnados Planos de Trabalho do Instituto
Guaicuy e do GEPSA-UFOP. Em 09 de agosto de 2021, foi proferido despacho
determinando audiéncia para discussdo dos planos, a qual se realizou em 21
de setembro de 2021. Na oportunidade, a Vale requereu a realizacao de
tentativa de conciliagdo perante o CEJUSC de 2° grau, tendo sido realizada
sessao de mediacdo no dia 02 de fevereiro de 2022 no TIMG.
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As partes permanecem em tratativas perante o CEJUSC para celebracdo de
eventual acordo.

Chance de perda

Possivel.

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. A relevancia da agdo decorre da circunstancia de se tratar de acdo
civil publica ajuizada pelo Ministério Plblico do Estado de Minas Gerais com
vistas a reparagdo e adogdo de medidas em caso de rompimento da barragem
Doutor, sendo que a perda do processo podera causar prejuizos financeiros
relevantes a Companhia.

Observacdes

Nao Aplicavel.

27) Processo n® 1035519-02.2020.4.01.3800

Juizo 142 Vara Federal Civel da SIMG/TRF1
Instancia 12 instancia
Data de instauracdo 31.08.2020

Partes no processo

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF (autor), VALE (réu), CVM (réu) e ANM
(réu)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

0O valor atribuido a causa foi de R$20.000.000,00, porém, na pratica, trata-se de
um valor inestimavel, tendo em vista que o MPF requereu a intervengdo judicial
no sistema de governanca da VALE. O valor da causa atualizado até 31 de
dezembro de 2021 era de R$22.880.614,00.

Principais fatos

Trata-se de agdo civil plblica ajuizada pelo Ministério Plblico Federal em face da
Vale S.A., da Agéncia Nacional de Mineragdgo — ANM e da Comissdo de Valores
Mobilidrios — CVM, requerendo a condenagdo da ré Vale S.A. a implementar uma
completa reestruturacdo de suas politicas internas de seguranga e prevengao de
desastres, mediante a realizagdo de intervencdo judicial em seu sistema de
governanga, com a elaboragdo e implementagdo de um plano de trabalho de
reestruturacdo da governanga, bem como a nomeagao de um interventor e a
contratagao de um auditoria independente, as custas da VALE. Requereu, por
fim, a titulo de medida coercitiva, a vedagdo do pagamento de dividendos ou
juros sobre o capital proprio. O autor alega que a VALE desenvolveu uma cultura
interna de menosprezo aos riscos ambientais e humanos, decorrentes da
atividade que desempenha. Com isso, aproveita do lucro das suas operagoes e,
ao mesmo tempo, coloca a sociedade em riscos, sofrendo com os efeitos da
irresponsabilidade da mineradora, como nos desastres de Mariana e Brumadinho.

A VALE apresentou sua contestagdo no dia 28 de outubro de 2020. ANM e CVM
apresentaram contestacdo nos dias 05 de novembro de 2020 e 20 de novembro
de 2020, respectivamente.

Apos analise dos argumentos, em 05 de margo de 2021, o juizo proferiu sentenca
julgando improcedente os pedidos do Ministério PUblico Federal.

Em 29 de abril de 2021, foi interposta apelagdo pelo MPF. Na sequéncia foram
apresentadas as contrarrazoes da Vale, da ANM e da CVM, sendo que, em 31 de
marco de 2022, ainda resta pendente decis3do.

Chance de perda

Remoto

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Imensuravel, uma vez tratar-se de requerimento, do MPF, de intervengdo judicial
no sistema de governanca da VALE. Ainda que o progndstico esteja como remoto,
permanece o risco para a reputacao da Companhia, por ser mais uma agao
promovida contra a Vale, acrescida no racional de processos ja ajuizados, bem
como pelo teor da acdo.

Observagoes

A sentenca ainda ndo transitou em julgado, podendo ser objeto de apelagdo do
MPF.

28) Processo n® 5002387-92.2021.8.13.0400

Juizo

23 Vara Civel, Criminal e de ExecucOes Penais da Comarca de Mariana

Instancia

12 instancia

Data de instauracdo

31.08.2020

Partes no processo

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS - MPMG (autor), VALE
(réu), SAMARCO (réu) e BHP (réu)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Obrigacdo de pagar quantia, consistente em valor correspondente ao minimo
devido a titulo de indenizacdo por danos materiais e imateriais suportados pelas
vitimas cadastradas, no montante de R$ 2.450.770.051,25, que, atualizado até
31 de dezembro de 2021, representa R$ 2.803.756.176,98.

Principais fatos

Trata-se de Cumprimento de Sentenca movido pelo Ministério Publico do Estado
de Minas Gerais em desfavor da Vale, Samarco e BHP, tendo em vista alegada
situacdo de nado-reparacdo de atingidos pelo Rompimento da Barragem de
Funddo. O intuito é que o processo seja dividido em duas etapas. Na primeira,
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requer-se, como ato preparatdrio ao cumprimento, o depdsito em conta
vinculada ao Juizo, do valor obtido por calculo aritmético, entendido como
parcela supostamente incontroversa e minima.

Na segunda, pleiteia-se a) a liquidagdo do titulo judicial produzido pela
homologagdo do termo de acordo, complementando-se a atividade cognitiva,
quanto a qualidade de lesado e a extensdo do dano, e b) o cumprimento do titulo
individual certo e liquido, procedendo-se ao deposito do valor individualmente
devido a cada vitima.

Nesse sentido, requer o autor o montante global no valor de R$2.450.770.051,51
a titulo de indenizacdo por danos materiais e imateriais suportados pelas vitimas
cadastradas.

Em 24 de fevereiro de 2022, as rés apresentaram contestacdo, demonstrando a
inexisténcia de descumprimento dos acordos firmados nas Agdes Civis Publicas
de Mariana, tampouco de resisténcia ao pagamento de indenizagdo aos atingidos
pelo rompimento. Evidenciou-se, pelo contrario, que a Fundagdo Renova ndo
vem medindo esforgos para indenizar todos as pessoas que sofreram danos, e
que os atrasos verificados na apresentagdo de propostas indenizatdrias por parte
da Fundagdo Renova estdo devidamente justificados pela falta de organizacdo
na apresentagao das informagdes que subsidiam a elaboragdo de tais propostas
indenizatdrias por parte da Caritas Brasileira, ao longo dos anos de 2018 e 2019.
Ademais, preliminarmente, as empresas alegaram a ilegitimidade ativa do MPMG
para pleitear liquidagdo de sentenca coletiva de direitos individuais e
homogéneos disponiveis.

Em abril de 2022, o Ministério Publico de Minas Gerais apresentou impugnacado
a contestacdo das rés.

Chance de perda

Possivel.

Analise do impacto em caso de
perda/ Razdes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. A relevancia da agdo se demonstra uma vez tratar-se de
Cumprimento de Sentenga do MPMG, com elevado valor da causa e versando
sobre valores de indenizagdes devidas os atingidos pelo rompimento da
Barragem de Fundao.

Observagdes

O calculo do MPMG para atingir o valor minimo pleiteado como montante
indenizatdrio foi demonstrado na peticdo inicial através de formula matematica,
tendo por base informagOes levantadas pela Assessoria Técnica, Caritas
Brasileira, durante o cadastramento dos atingidos.

29) Processo n. 5006199-05.2021.8.

13.0090

Juizo

12 Vara Civel, Criminal e da Infancia e da Juventude da Comarca de Brumadinho

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

02/12/2021

Partes no processo

Municipio de Brumadinho x Vale S.A.

Valores, bens ou direitos
envolvidos

O valor atribuido a causa havia sido de R$ 10.000.000,00. Porém, com o
aditamento a inicial, o valor foi fixado em R$ 12.047.727.902 41.

Principais fatos

Trata-se de agdo ordinaria movida pelo Municipio de Brumadinho em face da
Vale em que se visa o ressarcimento de alegados de danos patrimoniais e
extrapatrimoniais individuais sofridos pelo municipio. Liminarmente pede o
blogueio do valor de 5 bilhdes de reais e 0 pagamento de R$3.788.394,32 a titulo
de média de arrecadagdo de CFEM. Ao final, pede a condenagdo da Companhia
em (i) em danos morais, pelos supostos danos de imagem e reputacdo, na
importancia de R$ 1 bilhdo; (ii) em danos emergentes, diante do aumento dos
gastos publicos; (iii) em “lucros cessantes”, diante da perda de arrecadagdo até
2034 (previsdo de exaustdo da Mina de CFJ).

Em 15 de dezembro de 2021 a Vale apresentou memorial de contracautela
requerendo a extingdo da acao em razao da coisa julgada do Acordo de
Reparagdo Integral ou, caso assim ndo se entenda, requerendo a declaragdo de
incompeténcia do juizo.

Foi proferido despacho em 16 de dezembro de 2021 dando vista ao autor para
que emendasse a inicial para corrigir o valor da causa e justificasse o pedido de
assisténcia judiciaria gratuita. A emenda foi feita pelo autor em 10 de fevereiro
de 2022.

A Vale contestou a acao em 03 de fevereiro de 2022, sendo que, em 31 de margo
de 2022, ainda resta pendente o julgamento.

Em 02 de maio de 2022, foi proferida decisdo indeferindo a gratuidade de justica
pleiteada pelo Municipio de Brumadinho.
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Chance de perda

Remoto

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

A relevancia da agdo decorre da circunstancia de se tratar de acdo ordinaria
ajuizada pelo Municipio de Brumadinho na qual requer a reparacdo de alegados
danos individuais sofridos, sendo que a precedéncia da acdo podera causar
desembolso financeiro relevante a Companhia. Ainda que o prognostico esteja
como remoto, permanece o risco para a reputacdo da Companhia, por ser mais
uma agdo promovida contra a Vale, acrescida no racional de processos ja
ajuizados, bem como pelo teor da acdo.

Observacoes

N&o Aplicavel.

30) Processo n. 5023635-78.2021.8.13.0024

Juizo

52 Vara Estadual Civel da Comarca de Belo Horizonte - TIMG

Instancia

Primeira

Data de instauracao

24/02/2021

Partes no processo

MPMG X VALE, SAMARCO, BHP e Fundagdo Renova

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 500.000.000,00 equivalente ao valor da causa, que, atualizado até 31 de
dezembro de 2021, representa R$ 545.336.800,00.

Principais fatos

Agdo proposta pelo Ministério Publico de Minas Gerais, em que alega que a
reparagdo dos danos causados pelo rompimento da barragem de Funddo, na
forma que vem sendo realizada pela FUNDAGAO RENOVA, seria ineficiente
devido a falhas de gestdo imputaveis a propria Renova, e requer a intervencado
na Fundacdo, em sede liminar, para que as Instituicbes de Justica assumam a
governanca da reparacdo. Em sede de tutela definitiva, o0 MPMG requer (i)
Extingdo da Renova e sua substituicdo por nova governanga das medidas de
reparacdo; (ii) condenagdo das empresas solidariamente a reparagdo dos danos
materiais causados pelo desvio de finalidade e ilicitos praticados na Fundacdo e
através desta, a serem apurados em liquidagdo de sentenca; sem prejuizo das
medidas civeis e criminais a serem adotadas contra os dirigentes que
concorreram para a pratica dos ilicitos; e (iii) condenacdo das empresas
solidariamente a reparacdo dos danos morais causados pelo desvio de finalidade
e ilicitos praticados na Fundagdo e através desta, no valor de R$ 10 bilhdes.

Em 01 de margo de 2021, as rés apresentaram manifestacdo requerendo o
reconhecimento da competéncia e remessa dos autos a 122 Vara Federal e a
intimacdo da Unido, dos estados de Minas Gerais e do Espirito Santo para
apresentarem manifestagdo sobre o seu interesse no feito.

Em 04 de marco de 2021, foi proferida decisdo determinando que serdo
analisados “os pedidos de Tutela Proviséria de Urgéncia, apds a vinda das
respostas das partes requeridas, ou fluéncia do prazo para tanto, considerando
as peculiaridades do caso, os efeitos de eventual deferimento”.

Em 10 de margo de 2021, o MPF apresentou manifestacdao defendendo a
competéncia da Justica Estadual para julgar o feito e reiterando que o interesse
federal, suficiente a justificar a intervengdo tanto da Unido, quanto do MPF, nos
autos, seria um eventual interesse juridico, havendo interesse apenas na
reparacao do dano, sendo a Fundagdo Renova mero instrumento para esse
resultado.

Em 22 de margo de 2021, a Advocacia Geral da Unido se manifestou nos autos
requerendo a aplicagdo da Simula n° 150 do Superior Tribunal de Justica e
requerendo a remessa dos autos a Justica Federal.

As empresas rés e a Fundagdo Renova apresentaram suas respectivas
contestagdes em 22, 24 e 26 de margo de 2021.

A Unido suscitou conflito de competéncia positivo perante o STJ em 21 de maio,
para que seja declarada a competéncia da 122 Vara Federal para processar e
julgar a acao. Em sede de medida liminar, requereu que o feito seja sobrestado
e designado o Juizo Federal para decidir sobre quest6es urgentes, uma vez que
se esta na iminéncia de uma decisdo sobre o pedido do MPMG de intervencdo
na Fundagao.

Em 25 de maio de 2021 foi proferida decisao pelo Ministro OG Fernandes
deferindo a medida liminar pleiteada pela Unido e indicando como
provisoriamente competente o juizo da 122 Vara Federal para apreciacdo das
questdes urgentes.
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Em 25 de maio de 2021 foi proferida decisdo cancelando a audiéncia de
conciliacdo marcada para o dia 26 de maio de 2021, em virtude da decisdo do
conflito de competéncia que determinou o sobrestamento do feito.

Em 11 de junho de 2021, a Fundagdo Renova op6s Embargos de Declaragdo em
face da decisdo de 25 de maio de 2021, requerendo que seja suprimida a omissdo
apontada, no tocante a analise da relacdo de prejudicialidade do MPF enquanto
signatario do TAC-Governanca e da participagdo na elaboracdo da propria
exordial.

Em 10 de agosto de 2021, foi proferida decisdo considerando o provimento dado
pelo STJ nos autos do Conflito de Competéncia n°179.834, determinando o
sobrestamento do feito. Entretanto, as decisGes de urgéncia serdo apreciadas
pela 122 Vara Civel e Agraria de Belo Horizonte — SJ/MG.

Chance de perda Possivel.

Andlise do impacto em caso de Inestimavel. Alegagdo de que a Fundagdo Renova, cujas mantenedoras sdo as
perda/ RazGes da relevancia do empresas Vale, Samarco e BHP, teria praticado atos ilicitos e estaria atuando
processo para a Companhia com desvio de finalidade no ambito da reparacdo e compensacdo dos danos

causados em decorréncia do rompimento da barragem de Funddo. Suposta falta
de independéncia entre a Fundacdo Renova e suas empresas mantenedoras,
ensejando um modelo controverso de gestdo da reparagdo, comandado pelo
“causador do dano” (Samarco e suas acionistas, Vale e BHP). Falhas de gestdo
interna da Renova, que teriam levado a reprovacdo de suas contas para o ano
de 2019. Em caso de decisao judicial extinguindo a Fundagdo Renova, como
consequéncia, podera ser discutido ou determinado um novo modelo de
reparagao envolvendo as empresas Samarco, Vale e BHP, o que demonstra a
relevancia da acdo para a Companhia.

Observagdes Ndo aplicavel.

31) Processo n. 1013658-23.2021.4.01.3800

Juizo 132 Vara Federal Civel da Segdo Judiciaria de Minas Gerais
Instancia Primeira
Data de instauragdo 23.03.2021

Estado de Minas Gerais - Procuradoria da Assembleia Legislativa (Requerente);
Vale S.A., Unido e ANTT (Requeridos)

R$ 1.000.000,00, equivalente ao valor da causa e o 3° Termo Aditivo ao Contrato
de Concessdo da Estrada de Ferro Vitdria a Minas. Apesar do valor indicado da
acdo, os impactos aos negdcios da Vale sdo inestimaveis.

Em 23 de margo de 2021, foi protocolada petigdo inicial com base em supostas
irregularidades vinculadas ao, ou produzidas pelo, 3° Termo Aditivo ao Contrato
de Concessdo da EFVM detido pela Vale, a saber: (i) auséncia de clara definicdo
quanto aos itens da planilha de base de ativos; (ii) auséncia de previsdo da
possibilidade de que o Poder Concedente glose itens indevidamente incluidos na
base de ativos; (iii) o fato de que a lista de bens reversiveis seria elaborada
“unilateralmente pela Vale S.A., podendo o Poder Concedente tdo somente
consultar e fiscalizar essa lista”; (iv) o fato de que o estudo de demanda de minério
de ferro transportado na EFVM que foi elaborado anteriormente a celebragdo do
30 Termo Aditivo, conforme manda o artigo 8°, §1°, inciso III, da Lei n°
13.448/2017, teria sido produzido “de forma unilateral, haja vista que se baseou
em informagdes fornecidas somente pela Vale; (v) o fato de que o 3° Termo
Aditivo possuiria objeto indeterminado, em suposta violagdo ao quanto disposto
no artigo 104, inciso II, do Cddigo Civil, na medida em que “estabelece a
possibilidade de a ANTT determinar, se assim desejar, a realizagdo de
investimentos adicionais no futuro”, o que, alega, também afrontaria o artigo 7°
da Lei n® 13.448/2017 que estabelece que a avenga contenha o cronograma dos
investimentos obrigatorios previstos; (vi) o fato de que o valor da outorga a ser
paga pela Vale a Unido (ANTT) até 2057 em decorréncia do 3° Termo Aditivo e
da prorrogacao do seu Contrato de Concessao teria sido calculado de forma
supostamente irregular e seria insuficiente a adequada tutela do interesse publico;
(vii) o fato de que suposta “insuficiéncia dos investimentos previstos para o setor
ferroviario no Estado de Minas Gerais” resultaria da celebracdo do 3° Termo
Aditivo e da reversdo da receita auferida pela Unido (ANTT), em decorréncia da
prestacdo do servigo concedido a Vale e do consequente pagamento de outorga,
em investimentos na malha ferroviaria federal, inclusive através dos denominados
“investimentos cruzados”.

Partes no processo

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Principais fatos

Liminarmente, requer-se, na ACP, a suspensao imediata da execucdo contratual
do 3° Termo Aditivo ou, subsidiariamente, a suspensdo provisoria da execugao
contratual apenas a fim de se evitar o pagamento antecipado de outorga pela Vale
a Unido / ANTT.
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Em carater definitivo, requer-se a declaracdo de nulidade do 3° Termo Aditivo em
razdo da “extrapolagdo da margem de discricionariedade administrativa da Unido
Federal na prorrogacdo da concessao, lesiva a autonomia constitucionalmente
reconhecida aos Estados (CR, art. 18, caput) e contraria ao preceito fundamental
do Pacto Federativo sustentador da integridade e unido nacional (CR, art. 1°) e,
ainda, em razdo das diversas ilegalidades contidas na avenca”, sobretudo em
razdo do suposto “desvirtuamento da aplicacdo do mecanismo de prorrogacdo
antecipada instituido pela Lei n°® 13.448/2017 (...) para burlar a necessidade de
licitagdo para exploragdo de ativo publico e destinar ao caixa do Tesouro Nacional
recursos que deveriam ser revertidos em novos investimentos na infraestrutura
de transportes”, ou, alternativamente, para que se determine aos réus (Vale,
Unido e ANTT) para que regularizem as irregularidades no 3° Termo Aditivo
apontadas na peticdo inicial “de forma a determinar a aplicacdo do saldo da
outorga em beneficio dos Estados de Minas Gerais e Espirito Santo, como condigdo
de validade do negdcio juridico de antecipacdo da prorrogacdo da concessao da
EFVM a Vale”.

Em 24 de margo de 2021, a Unido requereu a intimagdo da Procuradoria Geral da
Unido para que fosse oportunizada a apresentacdo de defesa prévia. Em 24 de
marco de 2021, foi proferido despacho intimando os Requeridos a se
manifestarem acerca do pedido liminar dentro de 72 horas e determinando a sua
citagdo para apresentacdo de contestagdo no prazo de 15 dias Uteis. Em 29 de
marco de 2021, foram expedidos mandados de intimacdo e citacdo. Em 02 de
abril de 2021, a Vale peticionou suscitando a existéncia de questGes preliminares
que impGem a extingdo do processo sem resolucdo do mérito e requerendo o
indeferimento da medida liminar pleiteada. Em 04 de abril de 2021, a ANTT se
manifestou no mesmo sentido. Em 16 de abril de 2021 foi protocolada contestacdo
pela Vale. Em 19 de abril de 2021, foi acolhida preliminar auséncia de capacidade
postulatéria da Procuradoria da Assembleia Legislativa de Minas Gerais, e extinto
0 processo sem resolucdo do mérito.

Em 13 de maio de2021, interposto recurso de apelagdo pelo Estado de Minas
Gerais. Em 23 de janeiro de 2022, o Ministério Publico Federal exarou parecer
favoravel ao desprovimento do recurso de apelacdo e ao reconhecimento da
ilegitimidade ativa da Assembleia Legislativa de Minas Gerais. Todavia, opinou,
por economia processual, que os autos regressem a primeira instancia para
manifestacdo de eventual interesse do Poder Executivo do Estado de Minas Gerais
em assumir o polo ativo da acdo. Recurso de apelacao ainda ndo julgado.

Chance de perda

Remota

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Na hipdtese de perda, parte ou todo o 3° Termo Aditivo ao Contrato de Concessdo
da Estrada de Ferro Vitéria a Minas (EFVM), detido pela Vale S.A., podera ser
anulado, prejudicando assim a prorrogacao antecipada do Contrato de Concessao
e/ou a viabilidade de pagamento antecipado de outorga pela Vale, nos termos do
30 Termo Aditivo.

Observagoes

Em primeira instancia o processo foi extinto sem resolugao do mérito. Aguardando
julgamento do recurso de apelagdo pelo Tribunal.

32) Processo n. 1023835-46.2021.4.01.3800

Juizo 152 Vara Federal Civel da Secdo Judiciaria de Minas Gerais
Instancia Primeira
Data de instauragao 11/05/2021

Partes no processo

Ministério Pubico Federal, Ministério Plbico do Estado de Minas Gerais,
Defensoria Publica da Unido, Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais e
Defensoria Publica do Estado do Espirito Santo (Requerente); Vale S.A.,
Samarco, BHP Billiton e Fundacdo Renova

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor atribuido a causa de R$ 84.453.846,90, que, atualizado até 31 de
dezembro de 2021, representa R$ 89.998.436,19.

Principais fatos

Em 11 de maio de 2021, foi protocolada peticdo inicial com base em suposta
ilegitimidade das propagandas das atividades de reparagdo realizada sob a ética
das empresas poluidoras e mantenedoras da Renova, uma vez que, sendo partes
interessadas, se norteariam pelas diretrizes da iniciativa privada e enaltecimento
a propria imagem através da publicacdo de dados a favor das poluidoras, e ndo
sob a perspectiva do direito fundamental ao meio ambiente e dos direitos
individuais e coletivos dos diretamente atingidos pela tragédia e que o gasto com
a producdo, veiculagdo e promocdo da campanha publicitaria ofenderia o principio
da centralidade do sofrimento da vitima, a legislacdo consumerista, o direito a
informacdo, os principios da prevengdo e precaucdo, bem como as diretrizes
instituidas no TTAC e demais acordos firmados com os diversos drgdos publicos.
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Liminarmente, requer-se, na ACP, a suspensdao imediata da veiculacdo de
propagandas, a abstencao de realizar novos gastos relativos a propagandas e
campanhas publicitérias, a divulgacdo de nota oficial sustentando que as
campanhas ja veiculadas estariam embasadas em conclusOes técnico-cientificas
parciais e a realizacdo de nova campanha informando a persistente duvida acerca
das condigdes atuais de qualidade da agua e toxicidade dos rejeitos de forma a
prevenir a contaminacdo e exposicao da populagdo atingida a riscos.

Ademais, requerem a condenacao ao pagamento de indenizacdo por danos morais
coletivos de valor nao inferior a R$56.302.564,60, equivalente ao dobro do
destinado a campanhas publicitarias realizadas pela Fundacdo Renova e que seja
realizado o ressarcimento dos gastos realizados em propagandas, que totalizam
R$28.151.282,30.

Em 20 de maio de 2021, a Unido requereu a intimagdo do Comité Interfederativo
- CIF para que se manifeste nos autos, tendo em vista que a demanda em questdo
se faz afeta diretamente as suas atribuigGes.

Em 21 de maio, a Fundagdo Renova juntou peticdo requerendo analise previa
referente a competéncia para o processamento da presente agdo coletiva, de
modo que seja reconhecida a competéncia da 122 Vara Federal de Belo Horizonte,
e o indeferimento do pedido de tutela de urgéncia.

Em 19 de agosto de 2021, foi proferido despacho deferindo o pleito de suspensao
desta acao por 120 dias, tendo em vista a Carta de Premissas assinada no ambito
do Conselho Nacional de Justica “*CNJ”, que, dentre as diversas estipulagGes, prevé
a suspensdo desta agao.

Chance de perda Possivel

Inestimavel. Alegacdo de que a Fundacdo Renova, cujas mantenedoras sdo as
empresas Vale, Samarco e BHP, teria praticado atos ilegitimos e estaria atuando
com desvio de finalidade no ambito da reparacdo e compensacdo dos danos

Andlise do impacto em caso causados em decorréncia do rompimento da barragem de Funddo,
de perda/ Razles da especificamente no que tange aos gastos relativos a propagandas e campanhas
relevancia do processo para a publicitarias. Em caso de decisdo judicial condenatdria da Fundagdo Renova, como
Companhia consequéncia, podera ser arbitrado o pagamento de indenizagdo por danos morais

coletivos de valor ndo inferior a R$56.302.564,60, que, atualizado até 31 de
dezembro de 2021, corresponde a R$ 57.635.826,22, o que demonstra a
relevancia da acdo para a Companhia, também sob a dtica institucional.
Observacdes N&o aplicavel.

33) Processo n. 1010780-28.2021.4.01.3800

Juizo 152 Vara Federal Civel da Secdo Judiciaria de Minas Gerais
Instancia Primeira
Data de instauragao 10/03/2021

Instituto Cidades (autor); Vale S.A., Agéncia Nacional de Transportes Terrestres —
ANTT e Unido (réus)

R$ 2.000.000,00 (dois milhGes de reais), equivalente ao valor historico da causa

Partes no processo

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Em 10 de margo de 2021 a agdo civil publica foi distribuida.

Em 23 de margo de 2021, proferida decisdo indeferindo o pedido liminar do
Instituto Cidades que, dentre outras providéncias, requereu (a) suspensao
imediata da execugdo do art. 182 do 3° Termo Aditivo ao Contrato de Concessao
da Estrada de Ferro Vitdria Minas (EFVM); (b) a abertura de prazo adequado aos
Estados de Minas Gerais e do Espirito Santo apresentem projetos a serem
incorporados ao Anexo 9 - Obrigagdes de Investimentos do 30 Termo Aditivo; (c)
a distribuicao do valor total da outorga prevista na subclausula 18.1.1 do 3° Termo
Aditivo seja distribuida aos Estados de Minas Gerais e do Espirito Santo.

Principais fatos Em 30 de margo de 2021, o Instituto Cidades interpds agravo de instrumento
contra a decisdo que indeferiu seu pedido liminar e requereu, ao juizo de primeira
instancia, a reconsideracdo da decisdo recorrida (no ambito desse agravo de
instrumento, foi proferida decisdo indeferindo o pedido de antecipagdo de tutela
recursal deduzido pelo Instituto Cidades e, portanto, mantendo o indeferimento
do seu pedido liminar na agdo civil plblica em primeira instancia).

Em 19 de maio de 2021, a Vale apresentou pedido de ingresso na lide e
contestacao.

Em 27 de agosto de 2021, proferido despacho mantendo a decisdo que indeferiu
o pedido liminar.
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Em 28 de margo de 2022 as Partes foram intimadas para especificar as provas
que pretendem produzir, tendo a Vale manifestado desinteresse na producdo de
prova e se pronunciado pelo julgamento antecipado da lide.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso
de perda/ Razdes da
relevancia do processo para a
Companhia

Possui valor imensuravel porque veicula pedidos declaratérios de supostas
ilegalidade e nulidade de clausulas do 3° Termo Aditivo ao Contrato de Concessdo
da Estrada de Ferro Vitdria Minas (EFVM) que é detido pela Vale. Portanto, o caso
discute matérias predominantemente de direito (suposta ilegalidade e nulidade de
clausulas contratuais) que ndo estdo associadas a valores, contingéncias ou
beneficios econémicos imediatos. Nesse sentido, destacamos que, neste caso,
eventual acolhimento dos pedidos na agdo implicara reconhecimento da nulidade
de disposicdes do 3° Termo Aditivo, cuja consequéncia pratica sera a imposigao
de prejuizos econdmico-financeiros incalculdveis a concessao hoje detida pela Vale
e, possivelmente, até mesmo a inviabilidade pratica e juridica da prorrogagdo
antecipada do Contrato de Concessdo da EFVM que foi formalizada através da
celebracdo desse 3° Termo Aditivo.

Observagoes

Em razdo do valor imensuravel do caso, em virtude do potencial impacto que
representa aos negdcios da Vale, indica-se o valor associado de R$ 1,00.

34) Processo n° 5164648-65.2021.8.13.0024 - Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica da Samarco

Juizo

22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

18/10/2021

Partes no processo

York Global Finance BDH, LLC — Citibank DTVM AS e outros ("Autores") e
Samarco, Vale, BHP (em conjunto, “Rés"”)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Considerando o pedido para que os bens e direitos de titularidade da Vale e da
BHP sejam afetados para o pagamento das obrigagles sujeitas a recuperagao
judicial da Samarco, estima-se o valor aproximado de R$ 51.219.049.141,25
(valor do passivo listado na recuperagao judicial da Samarco em 31/12/2021).

Principais fatos

Em 18 de outubro de 2021, os autores ajuizaram o incidente requerendo, em
sintese, que seja desconsiderada a personalidade juridica da Samarco Mineragdo
S.A., com a consequente responsabilizacdo de suas acionistas, Vale e BHP, pelo
passivo listado na recuperacdo judicial da Samarco, no montante, de R$
50.737.049,65, a época da propositura da demanda.

Em 17 de novembro de 2021, foi proferido despacho determinando a citagao das
requeridas.

Em 26 de abril de 2022, a VALE e a BHP apresentaram contestagdo.
Em 09 de maio de 2022, a Samarco apresentou contestacdo.

No momento, aguarda-se abertura de prazo para réplica.

Chance de perda

Remota

Andlise do impacto em caso
de perda/ Razoes da
relevancia do processo para a
Companhia

O valor envolvido no incidente ultrapassa R$ 50 bilhdes, sendo certo que, em
caso de procedéncia do pedido autoral, sera rateado entre a Vale e a BHP,
devendo ser descontados os créditos detidos pelas prdprias acionistas em face da
Samarco, referentes majoritariamente a aportes realizados na Fundagdo Renova,
obrigagdo primaria da Samarco, e recursos disponibilizados a Samarco para o
custeio de suas despesas basicas, enquanto a sua operagao. Destaca-se, porém,
que a acdo ainda esta em um estagio muito inicial, o que dificulta a analise mais
precisa dos prejuizos em caso de perda.

Observagoes

Nao aplicavel.

35) Processo n® 5124030-78.2021.8.13.0024 - Incidente de Desconsideragdo da Personalidade Juridica da Samarco

Juizo

23 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte

Instancia

12 instancia

Data de instauragdao

18/08/2021

Partes no processo

Ministério Publico de Minas Gerais ("Autor") e Samarco, Vale, BHP (em
conjunto, “Rés”)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

O MPMG atribuiu ao incidente o valor de R$ 51.219.049.141,25 (valor do
passivo listado na recuperagao judicial da Samarco em 31/12/2021).

Principais fatos

Em 18 de agosto de 2021, o MPMG ajuizou o incidente requerendo, em sintese,
que seja desconsiderada a personalidade juridica da Samarco Mineragdo S.A.,
com a consequente responsabilizacdo de suas acionistas, Vale e BHP, pelo total
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do passivo listado na recuperacao judicial da Samarco, no montante de R$
50.737.049,65, a época da propositura da acdo.

Em sede liminar, o MPMG requereu (i) o arresto cautelar dos bens da Vale e da
BHP no valor dos créditos listados pela Samarco no pedido de recuperagdo
judicial; e (i) a suspensdo do processo de recuperagdo da judicial da Samarco
até o julgamento final do incidente.

Em 19 de agosto de 2021, foi proferida decisdo indeferindo os pedidos liminares
formulados pelo MPMG. No mesmo dia, foram expedidas as citacGes das rés.

Em 26 de agosto de 2021, o MPMG noticiou a interposicdo de agravo de
instrumento contra a decisao que indeferiu seus pedidos liminares (1837851-
54.2021.8.13.0000).

Em 10 de setembro de 2021, a Vale apresentou contestagdo.

Em 05 de novembro de 2021, o MPMG apresentou sua réplica a contestagdo
da Vale.

Em 07 de fevereiro de 2022, a Administracdo Judicial manifestou ciéncia do
incidente, bem como dos argumentos deduzidos pelas partes.

Al (1837851-54.2021.8.13.0000) — agravo de instrumento interposto pelo
MPMG contra a decisdo que indeferiu seus pedidos liminares:

Em 01 de setembro de 2021, foi proferida decisdo indeferindo o pedido de
concessdo da tutela antecipada recursal.

Em 14 de setembro de 2021, a Vale apresentou suas contrarrazoes ao agravo.

Em 20 de abril de 2022, o feito foi retirado de pauta e designado para sessao
de julgamento presencial no dia 08 de junho de 2022.

Chance de perda

Remota

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

O valor envolvido no incidente ultrapassa R$ 50 bilhdes, sendo certo que, em
caso de procedéncia do pedido autoral, sera rateado entre a Vale e a BHP,
devendo ser descontados os créditos detidos pelas proprias acionistas em face
da Samarco, referentes majoritariamente a aportes realizados na Fundagdo
Renova, obrigagdo primaria da Samarco, e recursos disponibilizados a Samarco
para o custeio de suas despesas basicas, enquanto a operagdo da companhia
permaneceu suspensa. Destaca-se, porém, que a agdo ainda estd em um
estagio muito inicial, o que dificulta a analise mais precisa dos prejuizos em
caso de perda.

Observacoes

Ndo aplicavel.

(iv) Ambientais

As tabelas abaixo apresentam uma descricdo individual dos processos de natureza ambiental

considerados relevantes para os negocios da Companhia e/ou de suas controladas.

1) Processo n° 0317.02.002974-8 - 0029748-94.2002.8.13.0317

Juizo

22 Vara Civel da Comarca de Itabira - Minas Gerais

Instancia

12 instancia

Data de instauragao

26/09/1996

Partes no processo

Prefeitura Municipal de Itabira (autora) e Vale (ré)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 8.824.965.208,54 em 31 de dezembro de 2021.

Principais fatos

O municipio de Itabira pede indenizagdo pelos gastos em que teria incorrido
com servigos publicos prestados como consequéncia da atividade de mineracdo
da Vale.

O processo estava suspenso naquela ocasido, pois se aguardava o julgamento
de mandado de seguranca apresentado pela Vale para que fosse utilizada neste
processo prova favoravel produzida em outro processo (item 2 abaixo).

Em janeiro de 2012, o mandado de seguranca foi julgado desfavoravelmente
a Vale. Contudo, este processo permaneceu Suspenso a época, pois o juizo de
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primeiro grau ainda ndo havia recebido do Tribunal de Justica de Minas Gerais
a informacdo do julgamento do mandado de seguranca. As partes
apresentaram peticdo conjunta em 12 de margo de 2013, com pedido de
sobrestamento do feito para tentativa de acordo.

Em 27 de margo de 2014, o processo foi suspenso por convengao das partes,
porém retomou o seu curso normal uma vez que as partes ndo chegaram a um
acordo.

Em 19 de novembro de 2015, foi publicado despacho para que o Municipio de
Itabira informasse sobre o julgamento do mandado de seguranca.

Em 29 de margo de 2016, o Municipio de Itabira informou que o Mandado de
Seguranga n° 1.0000.07.465984-8/000 foi denegado e pugnou pela intimagao
do Perito ja nomeado, para que realize a prova pericial.

Em 12 de junho de 2017, foi determinada a intimacdo do municipio de Itabira
para se manifestar sobre a proposta de honorarios, sob pena de preclusdo da
prova.

Em 20 de novembro de 2017, foram recebidos os autos do municipio de Itabira,
no qual o autor requereu a designacdo de audiéncia de conciliagdo, tendo como
escopo chegar a uma composigdo entre as partes.

Em 11 de junho de 2018, os autos foram entregues em carga a Procuradoria
Municipal, sendo devolvidos em 20 de junho de 2018.

Em 15 de agosto de 2018, os autos foram conclusos para despacho.

Em 14 de outubro de 2019 foi realizada Audiéncia de Conciliagdo, contudo, sem
celebragdo de acordo. Aguarda-se o saneamento do feito e eventual realizacdo
da prova pericial.

Em 12 de fevereiro de 2020, autos entregues em carga a procuradoria do
Municipio.

Em 03 de margo de 2020, protocolada peticdo pelo Municipio de Itabira,
impugnando a proposta de honorarios apresentada pelo perito nomeado,
requerendo ao final a fixagdo de honorarios em valores compativeis para
realizagdo da pericia, e caso ndo seja possivel, requer a nomeacgdo de outro
profissional.

Em 06 de margo de 2020, protocolada manifestacdo, pela Vale, requerendo
que o D. Juizo chame o feito a ordem, decidindo sobre a preclusdo da prova
pericial requerida pelo Municipio jé que, quando intimado para pagamento dos
honorarios, a Municipalidade quedou-se inerte.

Em 03 de fevereiro de 2021, autos remetidos a Procuradoria Municipal e
recebidos em 12 de fevereiro de 2021.

Em 25 de fevereiro de 2021, juntada aos autos de manifestacdo e, na
sequéncia, autos conclusos para despacho.

Em 22 de junho de 2021, proferida decisdo que indeferiu o pedido da Ré pela
preclusao da prova e nomeado novo perito. Interposto Agravo de Instrumento
pela Vale em 19 de julho de 2021, n°® 0029748-94.2002.8.13.0317.

Em 25 de julho de 2021 foi proferida decisdo deferindo efeito suspensivo ao
Agravo.

Em 19 de dezembro de 2021 foi proferido acérddo negando provimento ao
Agravo de Instrumento. Embargos de Declaracdo com pedido de efeitos
modificativos foram opostos pela Vale em 27 de janeiro de 2022.

Chance de perda

Valor total dividido em perda possivel (15%) e perda remota (85%).

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Eventual decisdo desfavoravel no processo geraria para Companhia grandes
prejuizos financeiros, mas ndo ha risco de paralisacdo das atividades.

Tendo em vista que o objeto da acdo civil publica é de natureza declaratoria,
ndo ha como estimar, a priori, o total do valor econémico envolvido na causa.

Observagoes

Ndo aplicavel.
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2) Processo n° 0317.02.007032-0

Juizo

12 Vara Civel da Comarca de Itabira - Minas Gerais

Instancia

13 instancia

Data de instauracao

22/08/1996

Partes no processo

Prefeitura Municipal de Itabira (autora) e Vale (ré)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

R$ 8.806.688.935,00 (em 31 de dezembro de 2021).

Principais fatos

Acdo movida pelo municipio de Itabira, no Estado de Minas Gerais, na qual
alega que as operagdes das minas de ferro em Itabira causaram danos
ambientais e sociais e exige a restauracdo do local e a execucdo de programas
ambientais de recuperagdo na regido. Nessa acdo foi realizada pericia, sendo
que o laudo emitido em conjunto pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovaveis (“IBAMA") e Fundacdo Estatual do Meio
Ambiente (“FEAM") foi favordvel a Vale. Porém, o Municipio requereu a
producdo de nova prova pericial, que foi deferida pelo juiz. Para tanto, foi
designada uma equipe multidisciplinar da Universidade Federal de Lavras. Em
06 de novembro de 2012, foi realizada audiéncia de conciliagdo na qual foi
deferido o pedido de suspensdo do processo até 06 de maio de 2013 para
tentativa de composicdo das partes. Considerando o decurso do prazo de
suspensdo, foi determinada a intimagdo do Municipio para manifestar-se sobre
o valor dos honorarios periciais. Em fevereiro de 2014, foi apresentada a
manifestacdo do Municipio de Itabira em relagdo a proposta de honorarios
periciais, solicitando a reavaliacdo do valor de R$1.604.000,00, considerando
que o Municipio pode fornecer alguns insumos, como hospedagem,
alimentagdo, e as plantas, mapas ou croquis.

Em 07 de maio de 2015, foi publicado despacho determinando a intimacdo do
perito nomeado para manifestar-se, bem como informar sobre a possibilidade
de redugdo no valor dos honorarios periciais, no prazo de 10 (dez) dias. Em 19
de janeiro de 2016, foi juntada peticdo de manifestagdo pela Vale, reiterando
que a pericia a ser elaborada no presente feito foi solicitada pelo Municipio de
Itabira, motivo pelo qual ndo cabe a empresa requerida o Onus da sua
remuneragdo, nos exatos termos do art. 33 do Cddigo de Processo. Em 15 de
fevereiro de 2016 foi certificado que decorreu o prazo do Autor, Municipio de
Itabira, sem a apresentagdo de qualquer manifestacdo. Em 6 de junho de 2016
foi nomeado outro perito em substituicdo, estando pendente a apresentagdo
dos honorarios periciais. Em 30 de janeiro de 2017 o processo foi entregue a
Procuradoria da Fazenda Municipal. Em 30 de janeiro de 2018, o processo foi
concluso para despacho.

Em 11 de junho de 2018, os autos foram entregues em carga a Procuradoria
da Fazenda Municipal de Itabira e devolvidos em 20 de junho de 2018, com
pedido de realizagdo de audiéncia de conciliacdo.

Em 14 de fevereiro de 2019, realizou-se audiéncia de conciliagdo. A Vale
manifestou interesse em conciliar, o que resultou na suspensdo do processo
até a juntada do laudo técnico nos autos da Agdo Civil Pdblica n. 0029771-
40.2002.8.13.0317, oportunidade em que a Vale se reunira com o municipio e
o Ministério PUblico para tentar a conciliagdo.

Em 22 de fevereiro de 2019, houve juntada de certidao ao processo, atestando
as datas de distribuicdo das agGes em que contendem o municipio de Itabira e
a empresa, e possuem causa de pedir e pedido semelhantes.

Em 23 de margo de 2019, o processo encontrava-se em suspensao por decisdo
judicial.

Em 23 de agosto de 2019, foi proferida decisao determinando a suspensao do
feito até a juntada do laudo no processo 0317.02.0029977-1.

Em 21 de novembro de 2019, autos entregues em carga ao Ministério Publico.
Em 17 de dezembro de 2019, recebidos os autos do Ministério Publico.
Em 10 de agosto de 2020, expedicdo de Oficio (aguarda-se a obtencdo de

copias, tendo-se em vista que em razdo da pandemia, o atendimento em
secretaria estava e permanece indisponivel). O processo continua suspenso.

Chance de perda

Valor total dividido em perda possivel (7%) e perda remota (93%).

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Eventual decisdo desfavoravel no processo geraria para Companhia grandes
prejuizos financeiros, mas ndo ha risco de paralisacdo das atividades.
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Tendo em vista que o objeto da acdo civil publica é de natureza declaratoria,
ndo ha como estimar, a priori, o total do valor econémico envolvido na causa.

Observacoes

Nao aplicavel.

3) Processo n® 0026295-47.2012.4.01.3700

Juizo 82 Vara Federal de Sao Luis - Maranhdo
Instancia 12 instancia
Data de instauragdo 22/07/2012

Partes no processo

Sociedade Maranhense de Direitos Humanos, Conselho Indigenista Missionario
(CIMI), Centro de Cultura Negra do Maranhdo - CNN (autores) e IBAMA e VALE
(réus).

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

Inestimavel.

Principais fatos

A acdo civil publica tem por objetivo a suspensdo do processo de licenciamento
da Expansdo da Estrada de Ferro Carajas. Para tanto, alegam os autores que
as licengas ambientais concedidas pelo IBAMA se basearam em estudo
ambiental insuficiente para caracterizar — globalmente - os impactos gerados
pela obra, além de fragmentar as licengas ambientais de modo a desvirtuar a
obrigacdo da empresa pela compensacdo ambiental devida em razdo da
instalagdo do empreendimento. Ao final, apds criticas ao modelo de
licenciamento requerido, os autores requerem a declaracdo de nulidade do
processo de licenciamento.

Em julho de 2012, o juizo deferiu a liminar requerida, determinando a
suspensao de todas as obras e atividades vinculadas a expans3do da Estrada de
Ferro Carajas. A Vale e o IBAMA interpuseram recursos (agravos de
instrumento), com o objetivo de reverter a decisdao, bem como apresentaram
a Presidéncia do TRF da 12 Regido (DF) um pedido de suspensdo de liminar,
sustentando (i) o risco de graves prejuizos econdmicos irreversiveis
decorrentes da eventual manutencgdo daquela decisdo liminar, bem como (ii) o
fato de que o estudo ambiental da elaborado pela Vale aderiu integralmente
aos termos da RES CONAMA 237, inexistindo fundamento para o pedido autoral
relativo ao risco de grave desequilibrio socioambiental. O pedido de suspens&o
foi acolhido pela Presidéncia do TRF da 1@ Regido, e contra essa decisdo os
autores recorreram (agravos), mas ndo obtiveram éxito, mantida a decisdo
favoravel a Vale.

Em primeiro grau, Vale e IBAMA apresentaram suas defesas, sustentando (a)
a regularidade do processo de licenciamento, (b) a clara definicdo, no estudo,
de todos os diagndsticos quanto aos impactos sobre as areas e comunidades
sob influéncia direta e indireta da obra (inclusive comunidades tradicionais), e
(c) a necessidade de se respeitar a competéncia e a discricionariedade técnica
do IBAMA para conduzir e concluir o estudo ambiental. Em recente decisdo, o
juiz federal aceitou o pedido da Defensoria Publica da Unido para ingressar
como autora da lide. A Vale apresentou recurso (agravo) contra essa decisdo,
em linha com o parecer do Ministério Publico Federal ("MPE"), no sentido da
ilegitimidade da Defensoria Publica para integrar a lide. A decisdo agravada foi
mantida, sendo reestabelecido o prazo sucessivo para a Defensoria Plblica,
IBAMA e VALE apresentarem suas manifestagbes. A Defensoria Plblica se
manifestou reiterando a anulagdo do Licenciamento e ao IBAMA foi requerido
a apresentar novas informagOes sobre a operacdo da Ferrovia e sobre a
remocdo de familias. Apds a manifestacdo do IBAMA em 12 de agosto de 2014,
os autos foram remetidos para analise do juizo. A liminar foi indeferida em 15
de setembro de 2014, tendo o Estado do Pard manifestado auséncia de
interesse na lide. Em 27 de fevereiro de 2015, foi publicado despacho para
ciéncia do inicio da contagem do prazo da Vale para manifestagdo acerca do
processo de licenciamento juntado pelo IBAMA.

Em 17 de margo de 2016, foi deferida a producdo de prova pericial, requerida
pela Vale, que apresentou quesitos e assistentes técnicos no dia 05 de abril de
2016.

Em 05 de dezembro de 2016, o MPF apresentou peticdo impugnando os
quesitos apresentados pela Vale.

Em 23 de maio de 2017, os autos do processo foram conclusos para o juizo da
acdo para decidir acerca da aceitacao dos quesitos apresentados pela Vale e a
impugnacao apresentada pelo MPF.
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As partes aguardam o despacho mencionado no item anterior e a realizacdo da
pericia requisitada.

Foi fixado o inicio da pericia judicial para dia 22 de julho de 2019, cujo escopo
sera a analise e verificagdo de regularidade dos documentos e informagoes
apresentadas no processo de licenciamento ambiental do empreendimento.

Os peritos peticionaram nos autos requerendo dilagdo de prazo em 14 de
novembro de 2019, tendo, o juiz, na mesma data, deferido o pedido.

Em 09 de dezembro de 2020 foi apresentado Laudo Pericial, que nos principais
aspectos, foi favoravel a Companhia. Para todos os quesitos da Vale, o laudo
respondeu afirmativamente e favoravelmente. Quanto a consulta e aos
impactos as comunidades, o laudo afirma que houve reunides e o estudo
atendeu ao termo de referéncia. As partes ainda ndo foram intimadas a se
manifestarem sobre o laudo, mas a Vale ja antecipou sua manifestagdo e, em
17 de junho de 2021, foi protocolada manifestacdo com destaques ao laudo
pericial, que reforga os argumentos de defesa e provas em favor da Vale

Aguarda-se migracdo do processo para o PJE.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razles da relevancia do
processo para a Companhia

Apesar da conclusdo das obras de expansdo da EFC, eventual decisao
desfavoravel a Vale poderd comprometer a licenca de operacdo da EFC,
impactando as operagoes logisticas da VALE para escoamento da producdo
proveniente do Projeto S11D.

Observacoes

Ndo aplicavel.

4) Processo n° 0013741-46.2017.8.08.0024

Juizo 52 Vara da Fazenda Publica Estadual, Municipal, Registros PUblicos, Meio
Ambiente e Salde

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 25/05/2017

Partes no processo

Associacdo Juntos SOS ES Ambiental (autor) e Vale (réu)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Perda e/ou limitagdo do direito de exploragao dos pogos artesianos, pagamento
de perdas e danos (sem liquidacdo na inicial), patrimoniais (sem liquidacdo na
inicial) e morais (sem liquidacdo na inicial) em razao da alegacao de doengas
causadas pela suposta contaminagdo, bem como o pagamento de indenizagao
moral ou patrimonial coletivo em virtude da alegada lesdo dos direitos difusos
(liquidados na inicial no valor atualizado de R$ 12.413.001,24 em 31/12/2021).
Atribuiu-se o valor da causa em R$ 100.000.000,00.

Principais fatos

Trata-se de Acdo Civil Plblica ajuizada pela Associacdo Juntos SOS ES
Ambiental em face da Vale, com pedido liminar de tutela de urgéncia e preceito
cominatdrio de obrigagdo de fazer, na qual é questionada a exploragdo dos
pogos artesianos e € alegada a contaminacdo dos aquiferos da Grande Vitoria
pela Vale e sua operagdao do Complexo de Tubardo. Foi requerida tutela de
urgéncia para a Vale (i) suspender a exploragdo dos pogos artesianos, (ii)
adotar providéncias para eliminar a alegada contaminacdo dos tanques,
reservatorios e lagoas do seu parque industrial, (iii) apresentar avaliages em
todos os pogos de captacdo de agua tanques, reservatdrios e lagoas, (iv)
executar um plano de melhorias dos sistemas de tratamento sanitério, (v)
apresentar/executar projetos de implantagdo ou ampliacgdo de
empreendimentos de alto risco ambiental e quaisquer outras fontes de grande
impacto ambiental, (vi) apresentar estudo hidroldgico para avaliacdo das
disponibilidades hidricas e do nao-comprometimento do aquifero da Grande
Vitdria e (vii) apresentar autorizacdo para a utilizacdo de agua subterranea. Os
pedidos de tutela de urgéncia ndo foram concedidos. No mérito, o Autor requer
a condenagdo da Vale ao pagamento de perdas e danos, patrimoniais e morais,
aos que sofreram doengas causadas pela alegada contaminagao, bem como o
pagamento de indenizagdo moral ou patrimonial coletivo em razdo da alegada
lesdo dos direitos difusos, no valor de R$ 10.000.000,00, dando a causa o valor
de R$ 100.000.000,00.

A Vale foi citada em 10 de outubro de 2017, tendo apresentado a sua
contestacdo. No dia 31 de janeiro de 2019, a Autora apresentou impugnacao
a contestacdo.

Em 06 de fevereiro de 2019, foi proferido despacho saneador que rejeitou as
preliminares arguidas pela Vale e determinou a intimacdao das partes a
apresentarem as provas que pretendem produzir.
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A Vale, em 02 de marco de 2019, interpGs Agravo de Instrumento em face
desta decisao e a Autora apresentou suas contrarrazdes.

Em paralelo, tendo em vista que ndo fora concedido efeito suspensivo ao
Agravo de instrumento, no dia 25 de novembro de 2020 foi proferido despacho
requerendo manifestacdo acerca do requerimento de prova pericial e
delimitagdo de seu escopo. A Vale reiterou os termos do Agravo de
Instrumento e destacou que esse Onus deveria recair sobre o Autor.

Em 10 de setembro de 2021, foi proferido despacho de mero expediente pelo
qual a magistrada, além de manter a dinamicidade do Onus da prova, cuidou
de nomear perito e intimou as partes a apresentar quesitos e indicarem
assistentes técnicos. Em 29 de novembro de 2021 foi protocolada petigdo pela
empresa, em cumprimento ao referido despacho.

Chance de perda

Remota.

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazOes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de perda, a Companhia sofrerd prejuizos em valores expressivos e
danos inestimaveis a sua imagem.

Observacoes

Nao aplicavel.

5) Processo n°® 0002383-85.2012.4.01.3905

Juizo

Vara Federal da Subsegdo Judiciaria de Redengdo

Instancia

12 instancia

Data de instauragdo

28/05/2012

Partes no processo

Ministério PUblico Federal ("MPE”) (autor); Associacdo Indigena Kakarekre de
Defesa do Povo Xikrin do Djudjeko, Associacdo Indigena Tuto Pombo,
Associagdo Indigena Porekro de Defesa do Povo Xikrin do Cateté, Associagdo
Indigena Pore Kayapo, Associagdo Indigena Baypra de Defesa do Povo Xikrin
do Oodja (“Litisconsortes Assistentes”); Vale, Fundagdo Nacional do Indio
("EUNAI") e Estado do Para ("Réus”).

Valores, bens ou direitos
envolvidos

O valor ¢é indefinido, haja vista se tratar de demanda envolvendo (i) valor
indenizatdrio que dependera de pericia para a sua fixagdo bem como (ii) o
pedido de paralisagdo das operagGes de niquel da Companhia em Onga Puma,
no Estado do Para.

Principais fatos

Em 2012, o MPF ajuizou uma Agdo Civil Publica ("ACP") contra a Vale, contra
o Estado do Para e FUNAI, buscando a suspens3o das operacdes da Companhia
de niquel na mina de Onga Puma, no Estado do Pard, devido ao suposto
impacto sobre as comunidades indigenas Xikrin do Cateté e Kayapo localizadas
perto do local da mineragdo. O MPF argumenta (i) que as operagdes da
Companhia estariam contaminando a agua do Rio Cateté que atravessa a terra
indigena (“TI") Xikrin, (ii) que a Companhia deixou de atender a certas
condigdes decorrentes do licenciamento ambiental do empreendimento da
mina de Onga Puma, e (iii) que o Estado do Para ndo deveria ter concedido
uma licenga ambiental para esse empreendimento. Adicionalmente, o MPF
pleiteou 0 pagamento de indenizagdo em favor dos indigenas e o depdsito
mensal da quantia de R$1,0 milhdo até o transito em julgado da agdo, em
beneficio das aldeias indigenas Xikrin e Kayapo.

Em 18 de outubro de 2012, o juizo ndo reconheceu a urgéncia do pedido liminar
realizado no ambito da ACP, tendo indeferido tal liminar pleiteada pelo MPF.

Em 25 de maio de 2015, passados trés anos apos a negativa da liminar, o MPF
apresentou pedido de reconsideragdo ao juizo de Redencdo alegando que as
operagoes do empreendimento da mina de Onga Puma estariam contaminando
o rio Cateté, ocasionando danos a salde das tribos indigenas, e, em razdo
disso, reiterou o pedido de paralisacdo do empreendimento e de pagamento
de indenizacdo mensal no valor de R$1,0 milhdo em beneficio das aldeias
indigenas Xikrin e Kayapo.

Em 02 de junho de 2015, o juizo de Redencdo acolheu parcialmente o pedido
do MPF, determinando que a Vale depositasse mensalmente a quantia
aproximada de R$400 mil, a ser recebida e dividida proporcionalmente entre
as aldeias integrantes da TI Xikrin.

Em 14 de julho de 2015, o MPF apresentou recurso pleiteando a majoragao da
obrigacdo de depdsito mensal inicialmente determinada pelo juiz de Redencdo,
requerendo que a Vale fosse obrigada a depositar a quantia mensal de R$1,0
milhdo por aldeia afetada pelo empreendimento, bem como a imediata
paralisacdo do empreendimento da mina de Onga Puma. O Desembargador
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Relator deferiu o pedido liminar formulado e acolheu integralmente o pedido
formulado pelo MPF.

A Vale apresentou 21 de agosto de 2015, Mandado de Seguranga (“MS”)
enderegado ao Presidente do TRF 1, contra essa nova decisdo liminar de
majoragao da indenizagdo e paralisagdo das atividades do empreendimento.

Em 28 de agosto de 2015, o Desembargador Corregedor acolheu o MS
formulado pela Vale, e concedeu liminar em favor da Companhia determinando
a suspensao dos efeitos da ordem que determinou a paralisagdo do
empreendimento da mina de Onga Puma e a (segunda) majoracdo do valor
mensal a ser depositado.

Em 16 de setembro de 2015, em razdo dessa nova decisao em sede de MS, o
MPF apresentou pedido de suspensdo de seguranga ao Ministro Presidente do
STJ, alegando risco da ordem e salde publicas. Apds colher a manifestacdo de
todos os interessados (Vale, Estado do Pard e Associagdes Indigenas), o
Ministro Presidente do STJ reconheceu os riscos alegados pelo MPF e deferiu
liminar determinado a suspensao dos efeitos da decisdo liminar obtida pela Vale
em sede de MS, determinando nova paralisacdo da mina de Onga Puma e
retomada dos depositos mensais (R$ 7 milhdes).

Em 29 de outubro de 2015, o Estado do Para apresentou recurso de suspensao
de liminar ao Ministro Presidente do STF, alegando que a paralisagdo do
empreendimento traria uma série de prejuizos para o Estado. O Ministro
Presidente do STF determinou que todos os interessados se manifestassem
acerca do pedido formulado pelo Estado do Para. Nesta oportunidade, a Vale
complementou as informagdes apresentadas pelo Estado.

Em 16 de dezembro de 2015, o STF suspendeu os efeitos da liminar concedida
pelo STJ, por conseguinte, liberando a operagao do empreendimento da mina
de Onga Puma, bem como determinou a implementagdo em até 120 dias do
Plano de Gestdo e das demais medidas mitigadoras e compensatdrias dos
impactos do empreendimento de Onga Pumas nas TIs.

No dia 15 de junho de 2016 teve inicio o julgamento no STF dos recursos
apresentados pela VALE (ED) e do MPF (Agravo Regimental - AGR) contra o
despacho proferido pelo Min. Presidente do STF nos autos da SL n© 933-
PA/2016, que liberou a operacdo do empreendimento de Onga Puma e
determinou a implantagao do plano de gestdo e demais medidas mitigadoras
no prazo de 120 dias, sob pena de retorno da obrigacdo do deposito mensal.
Em razdo de algumas duvidas dos demais ministros presentes, em especial do
Min. Barroso, que pediu vista dos autos, o julgamento foi suspenso.

Em 31 de maio de 2017 foi retomado o julgamento da SL n° 933/PA-2015 e o
Min. Barroso apresentou seu voto para, divergindo do relator inicial do processo
(Min. Ricardo Lewandowisk), revogar a decisdo que suspendia os efeitos da
decisdao que determinou a paralisagdo do empreendimento e pagamento da
verba mensal de R$ 1.000.000,00/més/aldeia, devolvendo assim a questdo as
insténcias ordinarias, por entender ndo ser papel do STF avaliar as questdes
faticas.

Em 13 de setembro de 2017, ocorreu o julgamento do Al n°® 0042106-84.2015,
onde a 52 Turma do TRF 1° Regido decidiu por acolher parcialmente o voto do
Desembargador Relator, €, como arrimo nos Principios da Precaucdo e
Prevengdo, determinou a paralisagdo do empreendimento de Onga Puma e
reduziu o valor da verba mensal compensatoéria de R$ 1 milhdo/més/aldeia para
1 salario minimo/indigena/més até que o a Vale implante o PGE.

Em 15 de setembro de 2017, a Vale foi intimada do acdérddo proferido pela 52
Turma do TRF 12 regido, e, em cumprimento a decisdo judicial, suspendeu as
atividades das operagdes das minas de Onga e Puma.

No dia 22 de setembro de 2017, a Vale apresentou Embargos de Declaracao
(ED) contra o acorddo proferido pela 52 Turma do TRF 12 regido, apontando
as obscuridades da decisdo, vez que a 52 Turma deixou de analisar varios
argumentos apresentados pela empresa, bem como as contradigbes
ressaltadas.
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Em 28 de janeiro de 2018, foi realizada a pericia no empreendimento de Onca
Puma, nas especialidades de Engenharia Civil, Engenharia Florestal, Metalurgia,
Limnologia, Ictiologia, Geologia, Assisténcia Social.

Em 23 de outubro de 2018, foram julgados os embargos de declaragdo
apresentados pela Vale e foram improvidos, sendo mantida a integridade do
acérdao proferido nos autos do agravo de instrumento 00042307-42.2016 que
determinou a paralisacdo do empreendimento e o pagamento de verba mensal
para os indigenas.

Em 06 de novembro de 2018, foram juntados aos autos da Agao Civil Publica
os laudos das pericias realizadas até o momento — Eng. Civil, Eng. Florestal,
Metalurgia, Agronomia, Socieconomia, Geologia, Limnologia e Biologia —, os
quais concluiram que o empreendimento de Onga Puma ndo contamina o rio
Cateté.

Em 12 de dezembro de 2018, a Vale presentou acdo de Tutela Cautelar (TCO1
- Proc. 1036188-62.2018.4.01.0000), pleiteando a concessdao de efeito
suspensivo ao Recurso Especial e Recurso Extraordinario apresentados pela
Vale contra o acérdao que determinou a paralisacdo das minas de Onga Puma
e 0 pagamento de verba mensal.

Em 07 de janeiro de 2019, a Prefeitura de Ourilandia do Norte ingressou no
STF com um pedido de Suspensdo de Liminar (STP-PA 105/2019),
apresentando os prejuizos que o municipio sofrerd com a paralisagdo total do
empreendimento de Onga Puma em razdo da manutengao da decisdo proferida
pelo TRF12R, nos autos do Agravo de Instrumento n® 00042307-42.2016.

Em 12 de janeiro de 2019, o Min. Presidente do STF despachou nos autos do
pedido de Suspensdo de Tutela Provisoria apresentado pela Prefeitura de
Ourolandia do Norte (STP 105-PA/2019), postergando a apreciagdo do pedido
liminar para apds a manifestagdo dos demais interessados e determinou a
intimagdo de todos.

Em 15 de abril de 2019, o Min. Presidente do STF designou audiéncia de
conciliagao para o dia 30 de abril de 2019.

Em 30 de abril de 2019, foi realizada audiéncia de conciliacdo no STF, onde a
Vale apresentou proposta de acordo, a qual foi recusada pelos indigenas e MPF.
Em fungdo da negativa de conciliagdo os autos foram conclusos para o Ministro
Presidente do STF decidir acerca do pedido de liberacao do empreendimento.

Em 16 de setembro de 2019, o Ministro Presidente do STF exarou decisao
liminar monocratica liberando integralmente a operagdo do empreendimento
de Onga Puma, bem como o levantamento pelos Xikrin dos valores depositados
pela Vale em conta judicial.

Em 03 de novembro de 2019, as associagGes indigenas reiteraram o pedido de
pagamento de diferenca de valores em razdo do aumento da populagdo das
aldeias, pleiteando o pagamento da complementagao de aproximadamente R$
40 milhoes. Este pedido ainda se encontra pendente de analise pelo Poder
Judiciario.

Em 12 de dezembro de 2019, a Vale apresentou um pedido de prestacao de
contas, sob a alegacdo de que as associacGes indigenas ndo estariam
respeitando os comandos da decisdo proferida pela 52 Turma do TRF 12
Regido, bem como as condigbes ajustadas no Termo de Ajustamento de
Conduta celebrado com o MPF/Redengdo.

Em 04 de dezembro de 2020, o tramite do processo foi suspenso por um ano
a pedido das partes para didlogo e discussdes dos termos de um acordo que
venha encerrar todas as acles em que a VALE e as associagdes que
representam a Comunidade Indigena Xikrin figuram como partes.

Ao longo do ano de 2021, as partes realizaram diversas reuniGes para dialogo,
negociacGes e deliberagbes acerca dos termos do acordo global que encerrara
parcialmente a agdo.

Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin
celebraram o acordo global para a extingdo de todas as agbes em que
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figuravam como parte. Dias depois o acordo foi protocolado nos autos do
processo para homologacdo pelo Poder Judiciario.

Em 25 de fevereiro de 2022, o MPF/Redencdo se manifestou positivamente ao
acordo.

Em 07 de margo de 2022, o juizo da Vara Federal de Redencdo homologou o
acordo, determinando a secretaria da vara a pratica dos atos necessario para
encerramento dos pedidos conciliados, restando mantida a suspensao do feito
para a tratativa como o MPF dos pedidos de natureza ambiental.

Chance de perda

Perda possivel, haja vista o processo ainda estar em fase de instrugdo, sendo
gue a pericia técnica requerida pelas partes ainda ndo foi concluida.

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Possibilidade de consideravel impacto financeiro caso a Vale venha a ser
condenada, bem como em razdo da paralisagao das operagdes da Mina de Onga
Puma. Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin
celebraram o acordo global para a extingdo de todas as agGes em que
figuravam como parte.

Observacdes

Nao aplicavel.

6) Processo n® 0001254-18.2016.4.01.3901

Juizo

23 Vara Civel Federal da Subsecdo Judiciaria de Maraba

Instancia

12 instancia

Data de instauragao

12/05/2016

Partes no processo

Associacdo Indigena Kakarekré de Defesa do Povo Xikrin do djudjéko,
Associacdo Indigena Bayapra de Defesa do Povo Xikrin do O-Odja e Associagdo
Indigena Porekro de Defesa do Povo Xikrin do Cateté (“AssociacGes Autoras”)
e Companhia, FUNAI, IBAMA e BNDES (em conjunto “Rés")

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor da causa atribuido pelas AssociacOes Autoras é de R$ 72.385.600.000,00.
Tendo em vista o objeto e o andamento do processo, a Companhia entende
ser o valor envolvido em uma eventual condenacdo inestimavel.

Principais fatos

As AssociagOes Autoras interpuseram acdo civil publica com pedido de (i)
suspensdo do processo de licenciamento ambiental do projeto S11D, (ii)
pagamento de danos materiais e morais a serem apurados, e (iii) pagamento
de uma renda mensal de R$ 2.000.000,00/por aldeia, em razdo da ndo
realizagdo do Estudo de Componente Indigena (ECI) e da consulta prévia da
comunidade indigena Xikrin.

Em 22 de setembro de 2016, foi exarado despacho nos autos (i) designando o
dia 07 de novembro de 2016 para a realizagao de inspegao judicial com objetivo
de verificar superficialmente os impactos alegados; (ii) que a Vale deveria
prover 0os meios necessarios para o transporte dos representantes dos autores,
dos réus e dos procuradores de cada um deles e da Procuradora da Republica
até o local indicado, e; (iii) certificar a desconstituicdo de advogados.

Em 07 de novembro de 2016, foi realizada a inspecdo judicial do
empreendimento de S11D.

Em 24 de janeiro de 2017, foi publicada a decisao do juiz que acompanha o
caso negando a liminar proferida, sob o argumento, em apertada sintese, de
que pelo menos nesta fase preliminar ndo estd comprovado que o
empreendimento de S11D gere impacto sobre a TI Xikrin.

Em 13 de fevereiro 2017, a Associagdo Baypra comunicou ao juizo do primeiro
grau a apresentacgdo de agravo de instrumento contra a decisdo que negou a
liminar de suspensdo do empreendimento de S11D, requerendo a
reconsideracdo da decisdo denegatdria da liminar pleiteada, alegando o fato
novo de a Vale ter obtido do IBAMA a LO da mina de S11D. O Des. Relator do
Al (5755-44.2017) negou o pedido liminar formulado pelas Associacdes
Indigenas.

Em 14 de marco de 2017, a Vale apresentou a sua contestacao, reiterando os
pontos apresentados na manifestagdo preliminar e, em complemento, destacou
a importancia do empreendimento para a regido e para o pais, e a falta do
interesse de agir dos indigenas. No mérito destacou a auséncia do impacto
alegado pelos indigenas, bem como a presuncdo de legalidade e legitimidade
dos atos administrativos praticados durante o licenciamento. Por fim, requereu
a extingdo do processo.

Em 14 de junho de 2017, o MPF/Maraba apresentou ao juizo da ACP um pedido
de reconsideracdo da decisdo negativa da liminar pleiteada.
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Em 20 de junho de 2017, o MPF/Maraba apresentou um Agravo contra a
decisdo denegatoria do juizo da ACP, requerendo o deferimento de liminar que
obrigasse a Vale a realizar o estudo do componente indigena do
empreendimento de S11D.

Em 18 de julho de 2017, o juizo do caso reconsiderou parcialmente a decisdao
de indeferimento do pedido inicial, sob o argumento de que a realizacdo do
estudo em nada prejudicaria a relagdo processual, bem como a operagdo do
empreendimento, e determinou que a Vale realizasse e apresentasse em juizo,
no prazo de 180 dias, o estudo do componente indigena do empreendimento
de S11D, mantendo o indeferimento quanto a paralisagido da mina e
pagamento de verba indenizatéria mensal.

Em 20 de julho de 2017, a Vale foi intimada da decisdo de reconsideragdo
parcial do despacho denegatdrio da liminar e tomou ciéncia da obrigagdo de
realizar e apresentar o estudo do componente indigena do empreendimento de
S11D.

Em 28 de novembro de 2017, houve manifestacdo do MPF sugerindo a
realizagdo de audiéncia de conciliagdo para alinhamento das questGes
relacionadas a realizagdo do estudo determinado.

Em 05 de fevereiro de 2018, foi apresentada petigdo pela Vale ndo se opondo
a realizagdo da audiéncia de conciliacdo a ser designada pelo juizo.

Em 06 de abril de 2018, foi realizada a audiéncia de conciliagdo para definicdo
das diligéncias para cumprimento da decisdo que determinou a realizacdo do
estudo do componente indigena pela Vale. O juizo acolheu os argumentos do
embargo de declaragdo apresentado pela Vale e rejeitou os apresentados pelas
Associacdes, bem como o pedido de reconsideracdo formulado por estas, sendo
estabelecido o prazo de 60 dias para a Vale apresentar o plano do trabalho e
equipe técnica para realizagdo do estudo. Adicionalmente, foi estabelecido o
prazo de 15 dias para FUNAI aprovar ou requerer complementag6es do plano
de trabalho. Uma vez aprovado o plano, eles serdo submetidos aos indigenas
para analise e aprovacdo, sendo que a comunidade ndo tem prazo para essa
analise.

Em 23 de abril de 2018, a Associacdo apresentou agravo de instrumento contra
a decisdo que rejeitou o pedido de reconsideragdo e postergou a decisdo de
determinacdo ou ndo da contratacdo de equipe técnica para auxiliar os
indigenas na andlise do estudo.

Em 27 de abril de 2018, a Vale apresentou recurso de agravo de instrumento
contra da decisdo que determinou que a empresa elaborasse o estudo do
componente indigena do empreendimento de S11D.

Em 02 de maio de 2018, foi negada liminar pleiteada pelos indigenas e mantido
os efeitos da decisdo de primeira instadncia que negou a paralisacdo do
empreendimento e o pagamento de verba mensal como indenizagao.

Em 08 de junho de 2018, a Vale peticionou nos autos informando que nesta
mesma data realizou o referido protocolo perante FUNAI do Plano de Trabalho
e indicacdo de equipe.

Em 16 de agosto de 2018, o MPF requereu: a) a intimacao da FUNAI para
apresentar manifestagdo sobre os documentos apresentados pela Vale; e b)
intimacdo das Associagdes autoras para se manifestarem fundamentadamente
a respeito do plano de trabalho - equipe técnica - da Vale.

Em 22 de agosto de 2018, o MPF peticionou requerendo a juntada do Oficio n.
437/2018/CGLIC/DPDS-FUNAI aos autos e, considerando as ressalvas
apontadas pela FUNAI, a intimagdo da Vale para sana-las no prazo de 20 dias
perante a FUNAL.

Em 20 de setembro de 2018, foi apresentada petigdo pelo MPF para requerer
a juntada do oficio n® 437/2018/CLIC/DPDS-FUNAI e manifestar-se pela
intimacdo da FUNAI para: a) esclarecer se as informagGes complementares
fornecidas pela Vale sdo satisfatdrias, €, em caso positivo; b) definir as datas
em que a autarquia e a Vale apresentardo o plano de trabalho as comunidades
indigenas.
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Em 15 de fevereiro de 2019, a FUNAI informou a designacdo das datas de 01
e 02 de abril de 2019 para realizagao do evento de apresentagao do Plano de
Trabalho do Estudo do Componente Indigenas nas aldeias Xikrin.

Em 28 de margo de 2019, a FUNAI informou a Vale e as associagGes que
representam os Xikrin que teria que adiar as reunides agendadas para os dias
01 e 02 de abril de 2019 e que as novas datas para essas reunides seriam
comunicadas futuramente.

Em 16 de julho de 2019, foi realizada a reunido na aldeia Djudjéké para
apresentacdo do Plano de Trabalho (“"PT") do Estudo do Componente Indigena
do empreendimento de S11D. As liderangas indigenas ndo deixaram o evento
ser concluido e declararam que ndo concordavam o PT e que exigiam que a
Vale custeasse o pagamento de uma equipe de técnicos para os indigenas,
para que eles mesmos realizassem o estudo.

Em 29 de julho de 2019, a Vale informou ao juizo do caso a impossibilidade da
realizagdo da reunido de apresentagdo do PT e requereu a dispensa da
realizagdo do estudo em razdo do posicionamento contraditdrio dos indigenas.

Em 30 de julho de 2019, a FUNAI apresentou manifestacdo nos autos,
declarando que ndo vé impedimento de atuagdo da equipe técnica contratada
para executar o estudo; ndo vislumbrou pertinéncia no pedido formulado pela
associagoes e custeio pela Vale de técnicos para representarem os indigenas
na realizagdo dos estudos, €; reiterou declaragdo de regularidade do PT.

Em 07 de outubro de 2019, foi proferido despacho nos autos determinando
que a FUNAI se manifeste acerca da existéncia ou ndo de alguma pendéncia
no PT, bem como decidiu que perito do juizo analisaria o PT e acompanharia a
realizagao do estudo.

Em 16 de janeiro de 2020, a FUNAI apresentou a sua manifestagdo ao juizo,
declarando que o PT estava aprovado pela fundagdo e que a equipe técnica
contratada estava apta para o trabalho.

Em 04 de dezembro de 2020, o tramite do processo foi suspenso por um ano
a pedido das partes para didlogo e discussGes dos termos de um acordo que
venha encerrar todas as agbes em que a VALE e as associagbes que
representam a Comunidade Indigena Xikrin figuram como partes.

Em 28 de janeiro de 2021, a VALE apresentou o pedido de suspensdo da agdo
em razdo do acordo processual celebrado com o MPF e AssociagOes Indigenas
no ambito da Acdo Civil Plblica 002383-85.2012.4.01.3905, e que teve como
objeto a interrupcdo do tramite processual para possibilitar a composicdo, a
fim de que seja firmado acordo que ponha fim as agdes judiciais existentes
entre as partes.

Ao longo do ano de 2021, as partes realizaram diversas reuniGes para dialogo,
negociacGes e deliberagbes acerca dos termos do acordo global que encerrara
parcialmente a agao.

Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin
celebraram o acordo global para a extingdo de todas as agGes em que
figuravam como parte. Dias depois o acordo foi protocolizado nos autos do
processo para homologagdo pelo Poder Judiciario.

Em 11 de marco, o MPF/Maraba se manifestou positivamente ao acordo e os
autos foram remetidos para o juiz da causa para decisao.

Em 1° de abril de 2022, o juizo da Vara Federal de Maraba homologou
integralmente o acordo celebrado entre Vale e Comunidade Indigena Xikrin,
declarando a renuincia dos indigenas a elaboracdo do ECI.

Chance de perda

Perda Remota.

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin
celebraram o acordo global para a extingdo de todas as agGes em que
figuravam como parte.

Observacoes

Nao aplicavel.

7) Processo n°® 0151584-90.2015.4.02.5111

Juizo

Vara Federal de Angra dos Reis

Instancia

12 instancia
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Data de instauracao

09/12/2015

Partes no processo

Ministério PUblico Federal X VALE S.A., Petrdleo Brasileiro S.A.; ICMBio; IBAMA;
Estaleiro Brasfels LTDA; TPAR Operadora Portudria S.A. (anteriormente
Technip); Petrobras Transporte S/A; INEA.

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

O valor total do acordo judicial celebrado pelas empresas rés na agdo para o
encerramento do processo é de R$ 18.000.369,00.

Principais fatos

Agdo Distribuida em 09 de dezembro de 2015 pelo Ministério Publico Federal
em face dos Réus, com pedido de adogdo de medidas de mitigagdo e controle
do Coral Sol, espécie alegada como invasora na Baia de Ilha Grande, que teria
sido introduzida na regido em razdo da operacdo dos réus.

Em 16 de junho de 2017, foi publicada decisdo liminar por meio da qual o juizo
determinou a adogdo das seguintes medidas:

a) que os réus PETROBRAS - PETROLEO BRASILEIRO S/A,
TRANSPETRO, PETROBRAS TRANSPORTE S/A, ESTALEIRO BRASFELS LTDA,
VALE S/A, TERMINAL ILHA GUAIBA (TIG) e TPAR OPERADORA PORTUARIA
S.A., apresentem, no prazo de 60 dias, laudo de vistoria nos respectivos
terminais, e em todos os navios, plataformas, meios flutuantes e estruturas
submersas que possam servir de substrato para fixagao do Coral-Sol, que tenha
relagdo direta e indireta com as respectivas atividades empresariais, bem como
plano emergencial e cronograma de execugao, para controle da presenca das
espécies exdticas invasoras do género Tubastraea (Coral-Sol) nas respectivas
estruturas, devendo o aludido plano prever o monitoramento e o controle
periddico da espécie, com acompanhamento e supervisdo do IBAMA, apoio
técnico do Instituto Brasileiro de Biodiversidade (Projeto Coral-Sol) e apoio
cientifico do Departamento de Ecologia - Instituto de Biologia Roberto Alcantara
Gomes (UERJ), com apresentacdo de relatorios trimestrais acerca do avango
da situacdo;

b) que o réu PETROBRAS - PETROLEO BRASILEIRO S/A, sob superviséo do
IBAMA, apoio técnico do Instituto Brasileiro de Biodiversidade (Projeto Coral-
Sol) e apoio cientifico do Departamento de Ecologia - Instituto de Biologia
Roberto Alcantara Gomes (UERJ), apresente, no prazo de 90 dias, diagnostico
completo acerca do estabelecimento das espécies invasoras do género
Tubastraea (Coral-Sol) na Baia da Ilha Grande e cronograma de erradicacdo
local, controle e extracdo da espécie no prazo maximo de 2 anos;

c) que os réus PETROBRAS - PETROLEO BRASILEIRO S/A, TRANSPETRO -
PETROBRAS TRANSPORTE S/A, ESTALEIRO BRASFELS LTDA, VALE S/A -
TERMINAL ILHA GUAIBA (TIG), TPAR OPERADORA PORTUARIA S.A. e IBAMA,
estabelecam método para inspegdo, em até 15 dias, de todas as embarcagoes
e plataformas que venham a trafegar na area e tenham qualquer relagdo com
a exploracdo e/ou prospeccdo de petrdleo (mesmo que apds o seu ingresso),
inclusive aquelas destinadas apenas a prestacdo de apoio as aludidas
atividades, no intuito de impedir novas introdugdes do organismo invasor;
procedam a elaboragdo de programa de informagdo/educacgdo sobre as areas
ja infestadas pelo Coral-Sol, até a sua total erradicacdo, conforme Programa
de Educacdo Ambiental realizado pelo Instituto Brasileiro da Biodiversidade
(Projeto Coral-Sol);

d) que os réus INEA e IBAMA procedam a revisdo, no prazo de 90 dias, de
todos os Estudos de Impactos Ambientais relacionados a atividades na Baia da
Ilha Grande que estejam sob licenciamento dos referidos dorgdos e que
importem em locomocdo de navios e plataformas de petrdleo, para prever
obrigagdo especifica de prevencdo e controle do Coral-Sol, além de incluir a
mesma previsdo nos EIA hoje em andlise e futuros.

Ainda, o juizo fixou multa diaria no valor de R$50.000,00 (cinquenta mil reais),
em caso de descumprimento injustificado da medida liminar que foi deferida.

As partes apresentaram recurso de Agravo de Instrumento, tendo o Recurso
da Vale sido distribuido em 30 de junho de 2017.

Em 13 de julho de 2017, o Desembargador Relator do Recurso de Agravo de
Instrumento atribuiu efeito suspensivo ao Recurso, para suspender os efeitos
da decisdo liminar proferida.

Em 17 de outubro de 2017, o processo foi suspenso, a pedido das partes, para
tentativa de composigao.
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Em 27 de marco de 2018, as partes solicitaram novamente a suspensao do
processo, pelo prazo de 100 dias para prosseguimento da tentativa de
autocomposicdo da lide.

Em 03 de abril de 2019, as partes solicitaram novamente a suspensdo do
processo, por mais 100 dias, para prosseguimento da tentativa de
autocomposicdo da lide.

Em 24 de maio de 2019, o juiz com atribuigdo sobre o feito deferiu o pleito das
partes, suspendendo o curso do processo pelo prazo de 100 dias.

Em 31 de outubro de 2019, as partes solicitaram novamente a suspensdo do
processo, pelo prazo de 100 dias para prosseguimento da tentativa de
autocomposigdo da lide.

Em 28 de julho de 2020, o juiz com atribuicdo sobre o feito determinou a
realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Em 01 de setembro de 2020, foi realizada audiéncia virtual de conciliagdo, na
qual foram discutidos os termos do acordo objeto de tratativas entre as partes
da acdo, sendo designada nova audiéncia de conciliagdo para o dia 20 de
outubro de 2020.

Em 19 de outubro de 2020, o juizo proferiu despacho redesignando a audiéncia
de 20 de outubro de 2020 para o dia 03 de novembro de 2020.

Em 03 de novembro de 2020, foi realizada nova audiéncia virtual de conciliagdo,
na qual foram discutidos os termos do acordo objeto de negociacdo entre as
partes, sendo deferido o prazo de cinquenta dias para as empresas rés
apresentarem nova minuta do acordo considerando as tratativas realizadas em
audiéncia. Adicionalmente, foi designada nova audiéncia de conciliagdo para o
dia 09 de fevereiro de 2020.

Em 08 de janeiro de 2021, o juizo proferiu despacho redesignando a audiéncia
de 09 de fevereiro de 2021 para o dia 09 de margo de 2021.

Em 09 de marco de 2021, foi realizada nova audiéncia virtual de conciliagdo, na
qual foram discutidos os termos do acordo objeto de tratativas entre as partes.

Em 05 de abril de 2021, o IBAMA apresentou petigdo requerendo a designagao
de nova audiéncia de conciliagdo, visando a alteracdo da minuta de acordo.

Em 07 de abril de 2021, o juizo expediu despacho designando nova audiéncia
de conciliagdo para o dia 19 de abril de 2021.

Em 19 de abril de 2021, foi realizada nova audiéncia de conciliagdo, na qual as
partes entraram em consenso quanto aos termos do acordo, sendo deferido
prazo de 30 (trinta) dias pelo juiz para a colheita das assinaturas.

Em 17 de maio de 2021, as empresas Rés PETROBRAS e TRANSPETRO
solicitaram dilagdo, por mais 30 (trinta) dias do prazo para colheita das
assinaturas, o que foi deferido pelo juizo.

Em 20 de maio de 2021, foi juntado aos autos o acordo judicial assinado pelo
ICMBio, na qualidade de interveniente.

Em 10 de junho de 2021, foi juntado aos autos o acordo judicial assinado pelas
empresas Rés na agao.

Em 11 de junho de 2021, o Ministério Publico Federal apresentou peticdo,
juntando o acordo judicial assinado pela entidade ministerial e requerendo que
os pedidos formulados na agdo contra o IBAMA fossem julgados improcedentes.

Em 16 de junho de 2021, foi juntado aos autos o acordo judicial assinado pelo
Fundo Brasileiro para a Biodiversidade — FUNBIO, na qualidade de
interveniente.

Em 21 de junho de 2021, foi juntado aos autos o acordo judicial assinado pelo
INEA.
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Ap0s a assinatura do acordo judicial por todas as partes envolvidas, em 28 de
junho de 2021, foi proferida sentenca homologando o acordo e extinguindo o
feito com resolucdao de mérito, nos termos do artigo 487, I1I, letra “b” do CPC,
em relagdo aos réus INEA, ICMBio, Petrobras, Transpetro, Estaleiro Brasfels
Ltda., TPar Operadora Portuaria S.A. (antiga Technip) e Vale S.A., e nos termos
do artigo 487, 111, letra “c”, com relagdo ao réu IBAMA. O acordo judicial tem
por objeto o aporte, pelas empresas rés na acdo, de recursos financeiros no
valor total maximo de R$ 18.000.369,00, para o custeio de projetos técnicos de
natureza ambiental na regido da Baia de Ilha Grande relacionados ao Coral-Sol,
cuja gestdo financeira e operacional esta a cargo do FUNBIO.

Em 28 de outubro de 2021, foi certificado o transito em julgado da sentenca.

Em 05 de maio 2022, foi determinada a baixa definitiva do processo.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Eventual perda da acdo poderia impactar nas condigdes de operacdo do
Terminal Ilha Guaiba (TIG), terminal maritimo localizado no Estado do Rio de
Janeiro. Com a celebragdo de acordo judicial para o encerramento do processo
e 0 seu devido cumprimento, tal risco, entretanto, é afastado.

Observacoes

Nao aplicavel.

8) Processo n° 5154226-70.2017.8.

13.0024

Juizo 12 Vara da Fazenda Pulblica Estadual e Autarquias da Comarca de Belo
Horizonte - Minas Gerais
Instancia 12 instancia

Data de instauragdo

Outubro de 2017

Partes no processo

MPMG (autor) Vale e Estado de Minas Gerais (réus)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Inestimavel, tendo em vista que as estruturas envolvidas no litigio sdo
fundamentais para a continuidade das operacdes do Complexo de Vargem
Grande.

Principais fatos

Trata-se de Agdo Civil PUblica ajuizada pelo MPMG em desfavor da Vale e do
Estado de Minas Gerais visando a ndo concessao das licengas ambientais para
a construcdo da Barragem Maravilhas III. N3o obstante a concessdo da Licenga
de Instalagdo e Licenga de Operagdo pelo Estado, foi concedida liminar
determinando que a Companhia ndo praticasse qualquer ato tendente a
implantagdo do empreendimento. A Companhia obteve decisdo favoravel em
sede de reconsideragdo pelo juizo de primeiro grau, podendo a Companhia dar
andamento a implantagdo da barragem. Foi interposto recurso pelo MPMG, sem
a concessdo de efeito ativo, pendente de julgamento. Foi designada audiéncia
de conciliagdo para o dia 08 de junho de 2018.

No processo principal, o MP/MG apresentou impugnacdo a contestacdo.

Em 07 de fevereiro de 2019, houve juntada pelo MP/MG de tutela incidental
requerendo, em razdo do rompimento da barragem em Brumadinho, em
carater de urgéncia, que seja revista a decisdo que revogou parte da decisdao
de ID 32428405 que antecipou a tutela para restabelecer a tutela deferida
naquela decisdo.

Em 14 de fevereiro de 2019, houve intimacao da Vale acerca da tutela
incidental do MP/MG.

Em 27 de fevereiro de 2019, houve manifestacdo da Vale sobre a tutela
incidental, informando a inexisténcia de alteragdo fatica, demonstrando a falta
de interesse de agir, reiterando a diferenga entre os tipos de alteamento a
montante e jusante e requerendo por fim, que ndo seja provido o pedido do
MP/MG.

Em 27 de margo de 2019, ndo foi concedida a antecipacdo de tutela pleiteada
pelo MP/MG.

Apos o término da fase instrutdria e apresentacdo de alegagdes finais pelas
partes, em 23 de marco de 2020, os autos foram conclusos para decisdo.

Neste interim, o processo tramitou apenas em segunda instancia, com
julgamento do Agravo de Instrumento interposto pelo MPMG, visando a
obtencao de liminar para suspender as licencas ambientais concedidas. Em 18
de fevereiro de 2021, foi julgado o recurso, dando-lhe parcial provimento, para
determinar que a VALE apresente alguns documentos comprobatérios de
seguranga, sem, contudo, suspender as licengas. Tanto Vale, quanto o Estado,
opuseram Embargos de Declaracdo em face do referido acorddo.
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Em 06 de dezembro de2021 foi publicado acérddo que conheceu e deu parcial
provimento aos Embargos de Declaragdo opostos pela Vale, para suprir
omissdo no sentido de explicitar, especifica e discriminadamente, as medidas
preventivas de seguranga que a Companhia deveria implementar. Prazo de 120
dias para implementacdo.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

Caso a liminar seja revogada ou o processo julgado procedente, a barragem
Maravilhas III ndo podera ser implantada. Ressalta-se que a barragem de
rejeitos Maravilhas III apoiara operagdes da Companhia no complexo de
mineragao de Vargem Grande, no Sistema Sul. Se a construgdo dessa barragem
for interrompida, as operagdes da Companhia no complexo de mineragao de
Vargem Grande podem ser afetadas negativamente.

Observacdes

Nao aplicavel.

9) Processo n° 5021728-34.2022.8.

13.0024 (antigo n°® 0119078-42.2018.8.13.0188)

Juizo 022 Vara Civel de Nova Lima
Instancia 12 instancia
Data de instauragao 02/10/2018

Partes no processo

Ministério Publico do Estado de Minas Gerais (Requerente/autor)
Vale S.A. (Requerida/ré)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

R$3,63 (em 31 de dezembro de 2021). Tendo em vista o carater inestimavel
dos pedidos da agdo, consistentes em obrigacdo de fazer, o valor atribuido pela
Companhia aos pedidos é de R$3,63.

Principais fatos

Trata-se de Agdo Civil Publica proposta pelo Ministério Publico de Minas Gerais
em face da Vale S.A ao argumento de que fora instaurado Inquérito Civil sob
0 n° 0188.16.000069-4, no qual apurou-se a existéncia de um loteamento
irregular denominado Vale dos Pinhais.

Aduz que o loteamento em questdo se encontra situado na area de influéncia
da Barragem de Rejeitos Maravilhas II, de propriedade da Vale S.A. e, ainda,
que se encontrava em licenciamento perante o 6rgdo ambiental estadual outra
barragem, denominada Maravilhas III, cujo volume total de rejeitos sera 03
vezes maior que a Barragem de Funddo, localizada em Mariana.

Com isso, 0 MPMG alega que a comunidade vem alertando os dérgaos publicos
desde 2012 quanto aos impactos dos sucessivos alteamentos, que com a
construgdo de nova barragem, Maravilhas III, a menos de 1.000 metros de
distancia do loteamento, aumentam-se os riscos aos moradores do loteamento.

Assim, requer:

a) No prazo maximo de 15 dias, elabore, submeta a aprovagdo dos dérgaos
competentes e execute (no que for cabivel), um Plano de A¢des Emergenciais
dos empreendimentos Maravilhas II e III, que contemple o cenario mais critico,
observando todas as exigéncias previstas na Portaria DNPM 70.389/2017;

b) No prazo maximo de 15 dias, elabore, submeta a aprovagao dos dérgaos
competentes e execute o Plano de Seguranca das Barragens dos
empreendimentos Maravilhas II e III, observando todas as exigéncias previstas
na Portaria DNPM 70.389/2017 e contemplando, inclusive, o Manual de
Operagdes de Barragens;

¢) Comunique, imediatamente, aos drgdos competentes qualquer situagdo de
elevagao/incremento de risco de rompimento das estruturas de contengdo de
rejeitos existentes nos empreendimentos Maravilhas II e III;

d) Abstenha-se de langar rejeitos nas barragens Maravilhas e II III;

e) No prazo de 03 meses, apresentar em juizo cadastramento de todos os
moradores da zona de autossalvamento dos empreendimentos Maravilhas II e
111, acompanhado de avaliagdo dos respectivos imoveis, benfeitorias, acessoes,
compreendendo os barros Vale dos Pinhais, Estancia Alpina, Fazenda Riviera,
Fazenda Retiro das Flores, Rancho Loyola e Rancho do Sossego, elaborado por
profissional legalmente habilitado, conforme normas da ABNT;

f) No prazo de 24 meses, indenizar os moradores, mediante aquisicdo de todas
as propriedades Imobilidrias situadas na zona de autossalvamento das
barragens Maravilhas II e III, compreendendo o valor da indenizacdo, além dos
imdveis, benfeitorias, acessGes, também dano moral individual em valor
compativel com o sofrimento suportado pelos danos ambientais difusos
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provocados, tais como, poluicdo atmosférica, sonora, comprometimento da
paisagem, que importaram em perda da qualidade de vida dos atingidos,
comprovando-se nos autos os negdcios juridicos celebrados;

g) A publicagdo do edital previsto no artigo 94 do CDC, impondo-se, ainda, a
ré a divulgar nas midias local, regional e nacional, a propositura da agdo, a fim
de que os interessados possam intervir no processo como litisconsortes;

h) A intimagdo dos representantes legais dos Condominios Vales dos Pinhais e
Estancia Alpina para ciéncia da presente acdo e manifestacdo sobre o interesse
em intervir no polo ativo como litisconsorte em prazo assinalado pelo juizo.

Em 02 de outubro de 2018, os autos foram distribuidos por sorteio.

Em 10 de outubro de 2018, foi concedida em parte a antecipagdo da tutela,
nos seguintes termos:

"Por todo o exposto, defiro parcialmente a tutela de urgéncia, e determino a
requerida Vale S/A que: No prazo maximo de 15 (quinze) dias, elabore,
submeta a aprovacéo dos orgéos competentes e execute (no que for cabivel),
um Plano de Acbes Emergenciais dos empreendimentos Maravilhas II e III, que
contemple o cenario mais critico, observando todas as exigéncias previstas na
Portaria DNPM 70.389/2017;

No prazo méaximo de 15 (quinze) dias, elabore, submeta a aprovacdo dos
orgédos competentes e execute o Plano de Seguranca das Barragens dos
empreendimentos Maravilhas II e III, observando todas as exigéncias previstas
na Portaria DNPM 70.389/2017 e contemplando, inclusive, o Manual de
Operagées de Barragens;

Comunique, imediatamente, aos orgdos competentes qualquer situacdo de
elevagdo/incremento de risco de rompimento das estruturas de conten¢do de
rejeitos existentes nos empreendimentos Maravilhas II e III;

Abstenha-se, imediatamente, de langar rejeitos nas barragens Maravilhas II e
yiig

0 prazo de 03 (trés) meses, apresente em juizo cadastramento de todos os
moradores da zona de autossalvamento dos empreendimentos Maravilhas II e
111, acompanhado de avaliacdo dos respectivos imoveis, benfeitorias, acessoes,
compreendendo os barros Vale dos Pinhais, Estincia Alpina, Fazenda Riviera,
Fazenda Retiro das Flores, Rancho Loyola e Rancho do Sossego, elaborado por
profissional legalmente habilitado, conforme normas da ABNT;

Promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a publicagdo do edital previsto no artigo
94 do CDC, nas midias local, regional e nacional, acerca da propositura da
presente acéo, a fim de que o0s interessados possam intervir no processo como
litisconsortes;

Eventual descumprimento fica sujeito a multa didria que fixo no importe de
100.000,00 (cem mil reais), até o limite de R$ 50.000.000,00 (cinquenta
milhoes de reais).

Cite-se a parte requerida no enderego fornecido na inicial. Intimem-se os
representantes legais dos Condominios Vales dos Pinhais e Estancia Alpina para
ciéncia da presente agdo e manifestacdo sobre o interesse em intervir no polo
ativo como litisconsorte, no prazo de 15 (quinze) dias.”

Em 08 de outubro de 2018, foi expedido mandado de citagdo e intimagao e, na
mesma data, remetido mandado a Central de Mandados.

Em 10 de outubro de 2018, houve juntada aos autos de pedido de
reconsideracdo da liminar pela empresa e, com isso, foi dado inicio ao prazo
para apresentacdo de contestacdo (a Vale compareceu espontaneamente nos
autos).

Em 11 de outubro de 2018, foi proferida decisdo monocratica pelo Relator do
Agravo n° 1.0000.18.116304-9/000 distribuido pelo Municipio de Nova Lima no
TIMG, deferindo o pedido em parte e de modo definitivo, para suspender os
efeitos da tutela de urgéncia tdo somente em relagdo aos seus itens “a”, “b”,
“d” e “e”, devendo os efeitos da decisdo suspensiva subsistir até o transito em
julgado da acgdo de origem.

Em 06 de novembro de 2018, houve juntada aos autos de contestacdo pela
Vale.

Em 24 de janeiro de 2019, o processo foi suspenso até decisdo do Agravo
interposto.
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Em 27 de fevereiro de 2019, houve juntada de peticao pelo MP, requerendo o
regular prosseguimento do feito, com designacdo de audiéncia de instrugdo e
julgamento.

Em 30 de abril de 2019, o processo foi entregue em carga ao MP/MG.

Em 29 de abril de 2019, foi deferido parcialmente pelo Presidente do TIMG o
pedido feito pelo MP/MG nos autos do Agravo Interno, para alterar o prazo do
efeito suspensivo concedido, que antes era até o transito em julgado da Agdo
Civil Plblica de origem para até que o mérito da questdo seja julgado pelo
Tribunal.

Foi negado provimento ao Agravo Interno interposto pelo MPMG, sendo
designado para o dia 22 de abril de 2020 o julgamento do agravo interno
interposto pelo Condominio Estancia Alpina. Tal julgamento ocorreu em 29 de
abril de 2020, oportunidade na qual foi negado provimento ao agravo interno
interposto pelo condominio. De igual modo, em 25 de julho de 2020, foi
proferido despacho que determinou a intimagao das partes para apontarem as
questdes de fato e de direito que entendam pertinentes ao julgamento da lide.

Em 22 de fevereiro de 2020 foi proferido acorddo determinando a reunido do
processo com a Acdo Civil Publica 5154226-70.2017.8.13.002, por conexdo, e
0 processo recebeu uma nova numeracao (5021728-34.2022.8.13.0024).
Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de | Tendo em vista que o objeto da agdo civil publica é de natureza indenizatdria
perda/ Razbes da relevancia do | e de obrigacdo de fazer, ndo ha como estimar, a priori, o total do valor
processo para a Companhia econdmico envolvido na causa. Adicionalmente, caso haja condenacdo
determinando que a empresa se abstenha de langar rejeitos na barragem
maravilhas II, a Companhia estard sujeita a impactos operacionais no
Complexo Vargem Grande.

Observagdes Ndo aplicével.

10) Processo n® 1000305-06.2018.4.01.3901

Juizo 23 Vara Civel Federal da Subsecdo Judiciaria de Maraba

Instancia 12 instancia

Data de instauragdao 10/07/2018

Partes no processo Associagdo Indigena Bayapra de Defesa do Povo Xikrin do O-Odja, Associacdo

Indigena Kakarekré de Defesa do Povo Xikrin do Djudjekd, Associagdo Indigena
Porekro de Defesa do Povo Xikrin do Cateté e Associacdo Bebd Xikrin do Bacaja
(“Associacbes Autoras”) e Vale S. A. (VALE), SALOBO METAIS S. A. (SALOBO),
UNIAO, Fundacdo Nacional do Indio (FUNAI), Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente e Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA), Instituto Chico Mendes de
Conservagdo da Biodiversidade (ICMBIO), Instituto do Patrimonio Histérico e
Artistico Nacional (IPHAN), Agéncia Nacional de Mineragdo (ANM) e Banco
Nacional de Desenvolvimento Econémico e Social (BNDES) ( “Réus”)

Valores, bens ou direitos | Em que pese ter sido atribuido, por decisdo judicial, valor da causa no montante

envolvidos de R$ 2.000.000.000,00, a Companhia entende que o valor envolvido em uma
eventual condenacdo é inestimavel.
Principais fatos Em 10 de julho de 2018, as Associagdes Indigenas apresentaram no juizo da

Federal da Subsecdo Judiciaria de Maraba a inicial de Acdo Civil Publica (ACP),
processo n° 1000305-06.2018, requerendo liminarmente: (i) suspensdo da
Licenca de Operagdo da Mina do Salobo e, por via de consequéncia a
paralisacdo do empreendimento; (ii) obrigagdo de fazer — Estudo do
Componente Indigena (ECI) do empreendimento Salobo, e; (iii) obrigacdo de
pagar — (a) 5 salarios minimos/por indigena e (b) contratacdo de equipe técnica
para auxiliar os indigenas, e, no mérito, a paralisagdo do empreendimento até
a efetiva implantagdo das medidas mitigadoras proposta e pagamento de
indenizagdo.

Em 18 de julho de 2018, a Vale se reuniu previamente com o juiz da acdo e
apresentou requerimento verbal para que os pedidos liminares formulados
fossem apreciados apds a manifestacdo preliminar da Vale e Salobo, tal como
ocorrido no processo da Agdo Civil Piblica Xikrin/S11D.

Em 05 de outubro de 2018, foi proferido despacho inicial pelo juizo do feito,
nos seguintes termos: (i) Indeferimento da manutengdo da Unido, IPHAN, ANM
e BNDES como corréus do processo. Excluidos da lide; (ii) Determinagdo para
que os indigenas procedam com emendas; (i) Determinacdo da citacdo da
SALOBO/VALE, para contestar a acdo, sendo que ja estamos trabalhando nessa
defesa; (iv) Determinacdo para que a VALE apresente a relacdo de todas as
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acoes judiciais em curso na Justica Federal, que envolva qualquer das tribos da
Comunidade Indigena Xikrin (Cateté e Bacaja), indicando os empreendimentos
considerados em cada agdo, com cdpia das iniciais e decisGes proferidas; (v)
Determinacdo para que a empresa junte a relacdo de todos os valores
repassados a todas as Comunidades Indigenas Xikrin, mensal ou anualmente,
esclarecendo a que titulo sdo feitos tais repasses, indicando quais
empreendimentos tém determinacdo de realizacdo do Estudo do Componente
Indigena e em quais deles ja os apresentou ou ja em execucao.

Em 08 de outubro de 2018, as AssociacGes Indigenas foram intimadas da
decisdo que determinou a emenda da inicial e postergou a analise do pedido
liminar.

Em 29 de outubro de 2018, as associacOes indigenas apresentam peticdo de
emenda a inicial.

Em 28 de novembro de 2018, a associagdo que representa os Xikrin do Bacaja,
apresentou petigdo requerendo habilitagdo nos autos do processo, ratificando
todos os argumentos e pedidos formulados pelas associagdes que representam
os Xikrin do Cateté.

Em 04 de dezembro de 2018, o juizo proferiu despacho acolhendo o pedido de
habilitacdo da Associagdo Bebod; arbitrando o valor da causa em R$ 2 bilhGes e
determinando a citagdo das rés.

Em 08 de fevereiro de 2019, a Vale e Salobo apresentaram contestagdo
conjunta, rebatendo todos os argumentos apresentados pelas associagdes
indigenas autoras e pugnando pela total improcedéncia da acdo, especialmente
quanto aos pedidos liminares formulados.

Em 26 de fevereiro de 2019, o ICMBIO e o IBAMA apresentaram suas
contestagOes, rebatendo todos os argumentos apresentados pelas associagdes
indigenas autoras e pugnando pela total improcedéncia da agdo.

Em 19 de junho de 2019, foi realizada audiéncia de tentativa de conciliagdo, a
qual foi infrutifera. Na mesma data o juizo do feito profere decisdo
determinando que a Salobo e a Vale realizem o Estudo do Componente
Indigena (ECI), para avaliagdo da existéncia ou ndo de impactos do
empreendimento sobre a TI Xikrin do Cateté. Os demais pedidos liminares,
dentre eles o de suspensdo das operagles e do pagamento de verba mensal
foram indeferidos.

Em 12 de julho de 2019, o MPF apresentou embargos de declaragdo contra a
decisdo a decisdo que determinou a realizagdo do ECI, requerendo que o
magistrado sanasse omissdo quanto a analise do pedido para a que a FUNAIL
elaborasse um novo Termo de Referéncia (TR) para o estudo.

Em 15 de julho de 2019, as associacGes indigenas autoras ingressaram com
recurso de agravo de instrumento contra a decisdo que negou os pedidos
liminares formulados, em especial o de suspensdao do empreendimento e de
pagamento de verba mensal.

Em 29 de julho de 2019, a Vale ingressou com recurso de agravo de
instrumento contra a decisdo que determinou a realizagao do ECI.

Em 01 de agosto de 2019, a FUNAI peticiona nos autos apresentando um novo
TR para a realizagao do ECI.

Em 28 de agosto de 2019, o juizo do feito acolheu o novo TR e determinou a
Salobo e Vale que considerassem esse novo termo para a realizagdo do ECI,
bem como desse inicio ao processo de elaboragdo com a apresentacdo dos
curriculos da equipe técnica contratada para a realizagdo dos trabalhos.

Em 16 de setembro de 2019, a Salobo e Vale apresentam petigao questionando
os termos do novo TR, em especial a obrigatoriedade da realizagdo de um
estudo sinérgico considerando os demais empreendimentos circunvizinhos a TI
Xikrin.

Em 31 de outubro de 2019, foi proferido nos autos rejeitando os
questionamentos apresentados pela Vale e mantendo a o novo TR como o que
deveria ser considerado para a realizacdao do estudo.

Versao : 2

PAGINA: 129 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A. Versao : 2

4. Fatores de risco / 4.3 - Processos nao sigilosos relevantes

Em 11 de novembro de 2019, a Salobo e Vale apresentaram a FUNAI os
curriculos dos técnicos contratados para realizagdo dos trabalhos e elaboracao
do ECI. A empresa aguarda a manifestacao da FUNAL.

Em 04 de dezembro de 2019, a Salobo e Vale apresentaram a FUNAI o Plano
de Trabalho (PT) para a elaboragdo do ECI. A empresa aguarda a manifestagdo
da FUNAL

Em 28 de janeiro de 2020, despacho proferido nos autos determinando que a
Salobo e Vale comprovem o cumprimento das obrigagdes que lhes foram
imputadas.

Em 06 de fevereiro de 2020, a Salobo e Vale peticionaram nos autos
apresentado ao juizo as copias das correspondéncias de apresentacdo dos
curriculos dos técnicos contratados para realizagdo do estudo, bem como do
PT por eles elaborado.

Em 12 de fevereiro de 2020, despacho proferido nos autos determinando que
a FUNAI se manifeste, em até cinco dias, acerca dos documentos apresentados
pela Salobo e Vale.

Em 03 de margo de 2020, o Desembargador Relator do AI n® 1021625-
44.2019.4.01.0000 acolheu parcialmente o pedido de liminar formulado pelas
associagoes indigenas e determinou que a Vale custeasse a contratagdo de
técnicos para representar os indigenas no acompanhamento da elaboragdo do
ECI, rejeitando os demais pedidos liminares, em especial o de suspensdo do
empreendimento e de pagamento de verba mensal.

Em 03 de abril de 2020, a Vale apresentou agravo interno contra essa decisdo
a decisdo que determinou o custeio de equipe técnica e aguarda o julgamento
do mesmo.

Em 04 de dezembro de 2020, o tramite do processo foi suspenso por um ano
a pedido das partes para didlogo e discussGes dos termos de um acordo que
venha encerrar todas as agles em que a VALE e as associagdes que
representam a Comunidade Indigena Xikrin figuram como partes.

Em 28 de janeiro de 2021, a VALE apresentou o pedido de suspensdo da agdo
em razdo do acordo processual celebrado com o MPF e AssociacOes Indigenas
no ambito da Acdo Civil Publica 002383-85.2012.4.01.3905, e que teve como
objeto a interrupcdo do tramite processual para possibilitar a composicdo, a
fim de que seja firmado acordo que ponha fim as agdes judiciais existentes
entre as partes. Ndo houve manifestacdo especifica do juizo acerca deste
pedido.

Ao longo do ano de 2021, as partes realizaram diversas reunies para dialogo,
negociacles e deliberaces acerca dos termos do acordo global que encerrara
parcialmente a agdo.

Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin
celebraram o acordo global para a extingdo de todas as agdes em que
figuravam como parte. Dias depois o acordo foi protocolizado nos autos do
processo para homologacdo pelo Poder Judiciario.

Em 11 de margo, o MPF/Maraba se manifestou positivamente ao acordo e os
autos foram remetidos para o juiz da causa para decisao.

Chance de perda Possivel, em razdo do processo ainda estar no primeiro grau de jurisdicdo.
Andlise do impacto em caso de Possibilidade de consideravel impacto financeiro caso a Vale venha a ser
perda/ Razles da relevancia do | condenada, bem como em razdo da paralisagdo das operacdes da mina do

processo para a Companhia Salobo.

Observacoes N&o aplicavel.

11) Processo n. 5012680-56.2019.8.13.0024

Juizo 22 Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte

Instancia 13 instancia

Data de instauragdao 30/01/2019

Partes no processo Rede de Organizagdes ndo Governamentais da Mata Atlantica ("RMA") X Vale
S.A.

Valores, bens ou direitos Inestimavel. O valor atribuido a causa foi de R$ 30.000.000.000,00, porém ha

envolvidos pedidos iliquidos e/ou que envolvem adocdo de medidas diversas, que
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naturalmente possuem um carater econdmico. O valor citado atualizado até 31
de dezembro de 2021 correspondia a R$ 36.146.178.100,19.

Principais fatos Trata-se de agdo civil publica tendo como objeto a indenizagdo por dano moral
coletivo no valor de R$ 30.000.000.000,00 e dano moral individual nos valores
de R$ 1.000.000,00 ou R$ 500.000,00 dependendo da gravidade do dano. Além
disso, requer a indenizagdo por dano patrimonial.

Processo suspenso desde o dia 11 de margo de 2019 até o julgamento do
processo n° 5010709-36.2019.8.13.0024.

Processo redistribuido para a 22 Vara da Fazenda Publica e Autarquias da
Comarca de Belo Horizonte, em razao da extingdo judicidria.

Adicionalmente, ha mandado de seguranga impetrado contra a decisdo do juizo
da 62 Vara de Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte, atual
23 Vara da Fazenda Publica, que determinou a suspensdo do processo em razado
da tramitagdo anterior da agdo proposta pelo Estado de Minas Gerais. Tendo
sido indeferida a liminar requerida em sede de mandado de seguranca, a RMA
interpds agravo interno, recurso ordinario e especial. O agravo interno ndo foi
conhecido e o recurso especial foi inadmitido. O pedido liminar formulado no
recurso ordinario foi indeferido e o recurso ainda estd com julgamento
pendente.

Em 15 de outubro de 2021 e, novamente, em 26 de outubro, a RMA requereu
a continuidade do feito. Pugnou, portanto, pela citacdo da Vale para apresentar
contestacdo, na forma requerida na inicial. Ainda esta pendente uma decis3o.
Chance de perda Remoto.

Analise do impacto em caso de Inestimavel, tendo em vista os pedidos iliquidos da agdo. A relevancia da acao
perda/ Razbes da relevancia do decorre da circunstancia de se tratar de acdo civil publica ajuizada pela Rede
processo para a Companhia de Organizagdes Ndo Governamentais da Mata Atlantica com vistas a
indenizagdo por dano moral coletivo e individual em razdo do rompimento,
sendo que eventuais desdobramentos deste processo poderdo ter impactos
financeiros, operacionais e reputacionais para a Companhia. Ainda que o
progndstico esteja como remoto, permanece O risco para a reputacdo da
Companhia, por ser mais uma acdo promovida contra a Vale, acrescida no
racional de processos ja ajuizados, bem como pelo teor da acdo.

Observagdes Ndo aplicavel

12) Processo n. 0003811-02.2019.8.13.0054

Juizo Vara Unica da Comarca de Bardo de Cocais/MG

Instancia 13 instancia

Data de instauracao 13/02/2019

Partes no processo Ministério Publico do Estado de Minas Gerais ("MPMG") e Vale S.A.

Valores, bens ou direitos 0O valor atribuido a causa foi de R$ 1.000.000,00, porém, este foi alterado para

envolvidos R$ 2.000.000,00, haja vista o acordo entre as partes. O valor da causa
atualizado até 31 de dezembro de 2021 correspondia a R$ 2.219.537,00.

Principais fatos Trata-se de agdo civil publica, distribuida em 13 de fevereiro de 2019, em

defesa do meio ambiente com pedido de tutela de urgéncia, na qual postula o
MPMG que a Vale execute diversas medidas emergenciais para protegdo e
preservagao da fauna, localizada na Mina Gongo Soco, em Bardo de Cocais.

Em 14 de fevereiro de 2019, foi deferida liminar requerida pelo MPMG para que
a Vale cumpra obrigagdes de fazer relativas a fauna de Bardo de Cocais, decisdao
esta que foi objeto de agravo de instrumento, ao qual foi atribuido parcial efeito
suspensivo para dilatar o prazo para cumprimento das medidas.

Em 26 de margo de 2019, a Vale apresentou contestagdo, e em 24 de maio de
2019 houve a juntada de impugnacdo a contestacdo, apresentada pelo Autor.

Em 07 de junho de 2019, o MP requereu a juntada do TAC assinado entre as
partes e a sua homologagao.

Em 13 de junho de 2019, foi proferida sentenga homologando o TAC, julgando
extinto o feito, sem resolucdo de mérito, e condenando a Vale ao pagamento
das custas processuais.

Em 05 de setembro de 2019, os autos foram remetidos ao contador para calculo
das custas finais, e em 06 de setembro de 2019 foi indicado no calculo final o
valor de R$6.520,40.
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Em 03 de outubro de 2019, a Vale foi intimada para pagamento das custas
finais, e, em 5 de novembro de 2019 houve a baixa definitiva dos autos.

Em 16 de marco de 2020, foi juntada peticdo requerendo o desarquivamento
dos autos, diante do aditivo TAC Fauna, no qual deu-se nova redagdo a clausula
111 do aditivo de 21 de maio de 2019, sendo que, em sintese, a Vale deve pagar
a importancia de R$2.000.000,00, em termos de compensagdo ecoldgica.

No dia 25 de fevereiro de 2021, o processo foi reativado com a publicagdo da
decisdo que homologou o aditivo TAC Fauna.

Em 15 de abril de 2021, foi juntado aos autos e-mail com os comprovantes
de pagamento efetuado pela Vale no valor de R$ 2 Milhdes, depositados em
11 de maio de 2020.

No dia 2 de agosto de 2021, a decisdo que homologou o aditivo ao TAC
transitou em julgado.

No dia 26 de janeiro de 2022, apds baixa definitiva, os autos foram entregues
em carga ao MP.

Na sequéncia, em 10 de fevereiro de 2022, o MPMG requereu a expedicdo de
alvara judicial no importe de R$776.467,00, em beneficio da Alianca Juiz pela
Defesa dos Animais - AJUDA, para custeio do Projeto de Defesa dos Animais,
a ser executado na comarca de Bardo de Cocais; esclareceu que o projeto
sera contemplado com parte do recurso oriundo do Termo de Compromisso
firmado com a Vale.

Em 11 de fevereiro de 2022, foi proferida decisdo deferindo o pedido acima e
determinando a expedigdo de alvara judicial no valor requerido, devendo a
AJUDA assinar compromisso de prestar contas ao juizo sobre a execugao
integral do projeto desenvolvido, no prazo de 24 meses, bem como identificar
todos os equipamentos adquiridos. Foi juntada certiddo certificando a
expedicdo do alvara judicial e do Termo de Compromisso.

Chance de perda

Provavel.

Analise do impacto em caso de
perda/ RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

R$ 2.000.000,00 (dois milhdes), valor do acordo firmado. A relevancia da agdo
decorre da circunstancia de se tratar de agdo civil publica ajuizada pelo
Ministério Publico relacionada a estrutura em nivel de emergéncia (barragem
Gongo Soco) com vistas a evitar impactos sobre a fauna, o que poderia refletir
negativamente sobre a imagem da Companhia.

Observagoes

Em 05 de novembro de 2019 houve a baixa definitiva dos autos. No dia 25 de
fevereiro de 2021, o processo foi reativado para homologacdao do Aditivo ao
TAC Fauna e liberacdo do valor ja quitado pela Vale nos autos

13) Processo n. 5000683-69.2019.

8.13.0188

Juizo

22 Vara Civel da Comarca de Nova Lima

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

25/02/2019

Partes no processo

Ministério Publico de Minas Gerais ("MPMG") e Vale S.A.

Valores, bens ou direitos
envolvidos

O valor atribuido a causa foi de R$ 2.000.000,00, porém, ha pedidos iliquidos
e/ou que envolvem a adogdo de medidas diversas que, naturalmente, tém um
carater econdmico. O valor citado atualizado até 31 de dezembro de 2021
correspondia a R$ 2.680.007,00.

Principais fatos

Trata-se de agdo civil piblica em defesa do meio ambiente com pedido de tutela
de urgéncia, interposta pelo MPMG em face da Vale. Requereu, além dos
pedidos de tutela de urgéncia, que a Vale seja obrigada a (i) cuidar de todos
animais resgatados adequadamente, assegurando condigbes de bem-estar
inerentes a espécie, até que possam ser devolvidos a seus tutores, (ii)
indenizar, moral e materialmente, os tutores que ndo puderem receber os
animais de volta, (iii) indenizar os tutores, moral e materialmente, em caso de
morte do animal, (iv) realizar feiras de adocdo de cdes e gatos resgatados e
que ndo puderem ser devolvidos aos seus tutores, devendo entregar os animais
mediante termo de guarda responsavel, que devera ser monitorado por seis
meses. Em caso de descumprimento do termo, a requerida devera retomar a
guarda do animal, (v) realizar a reabilitacdo e soltura dos animais silvestres
apreendidos em cativeiro irregular, de acordo com a legislacdo pertinente e sob
a supervisdo dos dérgdos ambientais competentes, (vi) cuidar dos animais
resgatados e que ndao forem devolvidos aos seus tutores, adotados ou
reintroduzidos na natureza, até o final de suas vidas, sendo vedado o abate, a
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comercializacdo ou o uso para trabalho desses animais, (vii) condenar ao
pagamento de dano moral coletivo no montante de R$ 2 milhdes, a ser
destinado para o Fundo Especial do Ministério Publico —FUNEMP para aplicacdo
em projetos de protegdo a fauna. No mesmo dia da distribuigdo foi deferida a
tutela antecipada pugnada pelo MPMG.

Agdo ajuizada em sede de plantdo judiciario no dia 23 de fevereiro de 2019 e
regularmente distribuida a 22 Vara Civel de Nova Lima em 25 de fevereiro de
2019. Proferida decisdo no regime de plantao deferindo os pedidos da inicial,
fixando prazo para a Vale para inicio de cumprimento das medidas em 24h, e
término em 120h. Fixou multa didria de descumprimento em R$ 100 mil.

A Vale juntou peticdo em 28 de fevereiro de 2019 requerendo reconsideragdo
da decisdao, bem como alertando do agravo de instrumento interposto, em que
foi deferido o efeito suspensivo pleiteado pela Vale, para sobrestar o comando
judicial, sem prejuizo de que a agravante tome as devidas providéncias para
resgate e tratamentos dos animais domésticos e para protegdo da fauna
silvestre nas areas de Zonas de Autossalvamento da regido de Vargem Grande
e de Mar Azul.

A Vale apresentou sua contestacao em 26 de margo de 2019.

As partes celebraram acordo em 25 de setembro 2019, que foi homologado em
29 de novembro de 2019, com determinacdo da extingdo da agdo. A sentenca
transitou em julgado, porém os autos ainda ndo foram arquivados. Isso porque,
apesar de a Vale ter adimplido com a sua obrigagdo e depositado o valor
acordado em juizo a disposigdo do Ministério Publico, o projeto para destinagdo
do montante ainda ndo foi aprovado.

Em 15 de dezembro de 2020, o Ministério Publico apresentou o projeto
denominado "Castramdvel Regional Nova Lima, Rio Acima, Raposos", o qual foi
aprovado. Sendo assim, foi requerida a expedicdo de alvara para o
levantamento de R$ 1.094.139,17 dos R$ 2 milhdes depositados em juizo —
deferido. O alvara foi expedido em 05 de maio de 2021 e o processo foi
encaminhado a suspenséo.

Chance de perda

Provavel.

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazGes da relevancia do
processo para a Companhia

R$ 2.000.000,00 (dois milhdes), valor do acordo firmado. A relevancia da acdo
decorre da circunstancia de se tratar de agdo civil publica ajuizada pelo
Ministério PUblico relacionada a estrutura em nivel de emergéncia (barragem
B3/B4) com vistas a evitar impactos sobre a fauna, o que poderia refletir
negativamente sobre a imagem da Companhia.

Observagoes

Ndo aplicavel

14) Processo n. 5002909-47.2019.8.13.0188

Juizo 12 Vara Civel da Comarca de Nova Lima
Instancia 12 instancia
Desdobramento Agravo de Instrumento n° 1397280-77.2019.8.13.0000 (MPMG)

Agravo de Instrumento n°® 4771240-05.2020.8.13.0000 (ASSPROA)
Agravo de Instrumento n® 0181717-10.2020.8.13.0000 (Vale)

Data de instauragao

28/06/2019

Partes no processo

Ministério Publico de Minas Gerais X Vale S.A.

Valores, bens ou direitos
envolvidos

O valor atribuido a causa foi de R$2.000.000,00, porém, existem pedidos iliquidos
e/ou que envolvem a adocdo de medidas diversas que, naturalmente, tém um
carater econémico. Tendo em vista o carater inestimavel dos pedidos da acdo,
consistentes em obrigagdo de fazer, o valor atribuido pela Companhia aos pedidos
é de R$ 2,96 em 31 de dezembro de 2021.

Principais fatos

Trata-se de Agdo Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico de Minas Gerais em
face da Vale S.A., pela suposta emiss3o irregular de ruidos acima dos permissivos
legais, decorrente da atividade de lavra de minério de ferro no Complexo Minerario
Vargem Grande, situado em Nova Lima/MG, que estariam causando danos ao
meio ambiente e a populagdo que reside na area proxima ao empreendimento.

Requer o Ministério Plblico, em sede de tutela de urgéncia, que seja determinada
a Vale S.A. que se abstenha de emitir ruidos em niveis que excedam o limite de
45dB(A) no periodo noturno e de 50dB(A) no periodo diurno, sob pena de
responsabilizacdo criminal e da aplicagdo de multa de R$ 2.000.000,00 (dois
milhdes de reais) por evento danoso.

Ao final, pede que sejam julgados procedentes os pedido, confirmando da tutela
de urgéncia e condenado a Vale S.A. nas seguintes obrigacGes: (i) obrigacdo de
ndo fazer consistente na abstencdo, no dmbito das suas atividades no Complexo
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Minerario Vargem Grande, da emissdo de ruidos em niveis que excedam limite de
45 dB(A) no periodo noturno e de 50 dB(A) no periodo diurno; (i) pagamento de
indenizagdo pelos danos ambientais intercorrentes e pelos danos ambientais
considerados irrecuperaveis, em montante a ser apurado em liquidacdo de
sentenca.

Principais andamentos:

Em 28 de junho de 2019, processo distribuido.

Em 13 de agosto de 2019, proferido despacho que determinou a intimagdo do
Ministério Publico para colacionar a integralidade do laudo técnico da emissao de
ruidos.

Em 05 de setembro de 2019, o Ministério Publico juntou aos autos a integralidade
do laudo técnico da emissdo de ruidos. Na mesma data, autos conclusos para
decisdo.

Em 16 de setembro de 2019, proferida decisdo que indeferiu os pedidos de tutela
de urgéncia requestados pelo MP, por entender que ausentes os requisitos do
perigo da demora e probabilidade do direito pretendido.

Em 20 de setembro de 2019, a Associagdo dos Proprietarios do Solar da Lagoa —
ASSPROA, manifestou-se nos autos requerendo a sua habilitagdo no processo na
condicdo de assistente litisconsorte ativa, sob o argumento de que a populagdo
residente do Condominio Solar da Lagoa € a principal interessada, e maior atingida
pela poluicdo sonora em questdo.

Em 23 de outubro de 2019, interposto recurso de Agravo de Instrumento n°
1397280-77.2019.8.13.0000 pelo MPMG em face da decisdo que indeferiu os
pedidos de tutela de urgéncia formulados pelo MP em sua inicial.

Em 30 de outubro de 2019, proferido despacho que manteve a decisdo agravada
por seus proprios fundamentos,

Em 06 de novembro de 2019, a ASSPROA juntou aos autos novos elementos
probatdrios pedindo a reconsideracdo a decisdo que denegou a urgéncia.

Em 10 de dezembro de 2019, juntada aos autos decisdo monocratica proferida
nos autos do agravo de instrumento n°® 1397280-77.2019.8.13.0000, que indeferiu
o pedido de efeito suspensivo ativo requestado pelo MPMG. Na mesma data,
proferido despacho nos autos da ACP, por meio do qual cuidou o juizo de deferir
o pedido de inclusao da ASSPROA como assistente litisconsorcial ativo.

Em 28 de maio de 2020, a ASSPROA opds Embargos de Declaragdo em face da
decisdo que indeferiu o pedido de reconsideragdo sobre a decisao liminar.

Em 03 de junho de 2020, proferida decisdo que rejeitou os Embargos de
Declaragdo opostos pela ASSPROA.

Em 06 de julho de 2020, o MPMG peticionou nos autos para requerer a Concessao
de tutela de urgéncia incidental, para que seja determinada a Vale que se
abstenha de emitir ruidos em niveis que excedam o limite de 45 dB(A) no periodo
noturno e 50 dB(A) no periodo diurno, sob pena de multa de 2 milhdes de reais
por evento.

Em 24 de julho de 2020, interposto novo recurso de Agravo de Instrumento n°
4771240-05.2020.8.13.0000 pela ASSPROA, em face da decisdo que indeferiu os
pedidos liminares, requerendo a agravante a reforma da referida decisdao para que
seja determinada a Vale que, no ambito de suas atividades no Complexo Vargem
Grande, abstenha-se de emitir ruidos que excedam os niveis determinados pela
NBR 10.151/2000.

Em 30 de julho de 2020, proferida decisdo interlocutdria que indeferiu o pedido e
concessdo de tutela de urgéncia requerida em carater incidental, pretendido pelo
Ministério Publico. Na mesma data, apresentada manifestacdo preliminar pela Vale
S.A., oportunidade em que requereu o indeferimento do pedido de concessdo da
tutela de urgéncia em carater incidental apresentado pelo autor.

Em 19 de novembro de 2020, em atendimento ao acdérddo proferido no Al n°
4771240-05.2020.8.13.0000, proferida decisdo que, em reandlise do pedido
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liminar formulado pelo MPMG, indeferiu os pedidos de tutela de urgéncia, por
entender o juizo que ndo caracterizada a plausibilidade das alegacGes iniciais.

Em 30 de margo de 2021, foi realizada audiéncia de conciliagdo, que restou
infrutifera pela auséncia do requerente, Ministério Publico.

Em 31 de maio de 2021 foi proferida decisdo no Agravo de Instrumento, que
proveu o recurso, apenas para poder ajustar os limites em decibéis para emissdo
de ruido, as normas vigentes.

Em 03 de novembro de 2021 as partes celebraram acordo para por fim a
demanda. Sentenca homologatdria em 18 de novembro de 2021.

Processo encerrado em acordo, ainda ativo junto a Vara para certificagdo do
cumprimento das obrigagdes acordadas.

Chance de perda Remoto

Andlise do impacto em caso de Inestimavel. Caso a agdo seja julgada procedente, a empresa devera cumprir os
perda/ RazGes da relevancia do parametros quanto a emissdo de ruidos, sob pena do pagamento de multa e
processo para a Companhia possivel responsabilizacdo na esfera criminal por eventual descumprimento, além
do pagamento de indenizacdo por danos materiais a ser arbitrada pelo juizo.
Importante destacar que eventuais restricdes impostas pela decisdo poderiam
impactar as operagdes em Vargem Grande.

Observagdes Ndo aplicével.

15) Processo n. 0027542-58.2019.8.08.0024

Juizo 23 Vara da Fazenda Publica Estadual, Municipal, Registros PUblicos, Meio
Ambiente e Saude

Instancia 13 instancia

Data de instauragao 23/09/2019

Partes no processo Associacdo Juntos SOS Espirito Santo X Vale S.A.

Valores, bens ou direitos O valor atribuido a causa foi de R$ 20.000.000,00 a titulo de danos morais

envolvidos coletivos e outros pedidos de natureza ndo monetaria (R$ 29.522.929,05
atualizados em 31/12/2021).

Principais fatos Agdo Civil Publica ajuizada no dia 23.9.2019, questionando o licenciamento da

ampliagdo da Unidade de Pelotizagdo de Tubardo — aumento de produgdo das
Usinas de Pelotizagdo I a VII e implantagdo da Usina VIII.

Requer (i) a suspensdo das atividades na Unidade de Tubardo até que se
comprove a sua adequagao ao limite percentual de poluentes, (ii) o cumprimento
pela empresa de todas as condicionantes a que se comprometeu; (iii) que a
empresa seja compelida a eliminar as emissodes de poluentes em desconformidade
com os proprios parametros apresentados no EIA e (iv) a condenagdo da empresa
por dano moral coletivo no valor de R$ 20.000.000,00

0O mandado de citagdo da Vale foi juntado aos autos em 18 de outubro de 2019.
No dia 08 de novembro de 2019 foi protocolada a contestagdo.

Em 19 de outubro de 2020 foi proferida decisdo indeferindo o pedido liminar
manejado pela Autora e determinando a especificagdo das provas a serem
produzidas. Chegou a ser proferida decisdao no sentido de nomear empresa a
conduzir prova pericial requerida pela Autora, que se encontra pendente de
publicagdo para as partes se manifestarem sobre pericia determinada pelo juizo.

Em 18 de janeiro de 2021 foi proferido despacho revogando a nomeagao da perita
anteriormente apontada e designando nova empresa para conduzir os trabalhos
de pericia.

No dia 06 de dezembro de 2021, dada a recusa dos peritos anteriores, foi
apontada nova empresa para atuar como perita no processo. Intimadas as partes
a apresentarem quesitos e nomeagdo de assistentes técnicos.

Em 14 de fevereiro de 2022, a Vale protocolou peticdo apresentando os quesitos
a serem considerados na pericia, bem como nomeando assistente técnico.
Chance de perda Remota

Andlise do impacto em caso de Inestimavel. Caso a acdo seja julgada procedente, o impacto inicial seria a
perda/ RazGes da relevancia do suspensao das atividades no Complexo de Tubardo e surgiria a necessidade de

processo para a Companhia serem tomadas diversas medidas de controle ambiental ndo mapeadas pela
empresa.
Observagdes N&o aplicavel.
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16) Processo n. 5013909-51.2019.8.13.0024

Juizo

12 Vara de Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte

Instancia

13 Instancia

Data de instauracao

01/02/2019

Partes no processo

Ministério Publico do Estado de Minas Gerais e Estado de Minas Gerais x Vale
S.A.

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Trata-se de agdo civil publica ajuizada pelo MPMG contra a Vale, em razdo do
rompimento da barragem de rejeitos I da Mina do Cdrrego do Feijdo, em
Brumadinho, requerendo a adogdo de diversas medidas de seguranga em varias
barragens da companhia no estado de Minas Gerais (barragens de Laranjeiras
(Mina Brucutu), Menezes II (Mina do Feijdo), Capitdo do Mato (Mina Capitdo do
Mato), Dique B (Mina Capitdo do Mato), Taquaras e B3/B4 (Mina Mar Azul),
Forquilha I, Forquilha II e Forquilha III (Mina Fabrica), Sul Superior (Mina Gongo
Soco).

Principais fatos

No dia 01 de fevereiro de 2019, foi proferida decisdo liminar determinando que a
Vale adotasse imediatamente agdes, como a paralisacdo de estruturas e
atividades, contratacdo de nova empresa de auditoria, elaboracdo de planos e
estudos, entre outras. Especificamente em relagdo a paralisagdo das atividades
da barragem Norte Laranjeiras, o juizo reconsiderou autorizando a retomada das
atividades. Tal decisdo, no entanto, foi objeto de agravo de instrumento, em
relacdo ao qual foi atribuido efeito suspensivo, carecendo ainda de julgamento
final.

Apos negociacdo e conclusdo de diversos acordos entre a Companhia e o MPMG,
grande parte dos pedidos formulados nesta ACP foram extintos.

Ainda encontra-se pendente de homologagao o Termo de Compromisso firmado
entre a Companhia e o MPMG, com a interveniéncia da empresa de auditoria
Worley, referente as estruturas Norte Laranjeiras, da Mina Brucutu, Capitdo do
Mato e Dique B, da Mina Capitdo do Mato, bem como a apreciacdo quanto ao
reconhecimento de que o Termo de Compromisso firmado com o MPMG, em
fevereiro de 2019, para a auditoria da empresa AECOM na mina de Cérrego de
Feijdo também abrange materialmente os pedidos autorais formulados em relagdo
a barragem Menezes 11, devendo ser reconhecida a sua extincgo.

Chance de Perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de Inestimavel.
perda

Observagdes Ndo aplicavel.
17) Processo n. 5000021-03.2019.8.13.0319

Juizo

23 Vara Civel, Criminal e de ExecugOes Penais da Comarca de Itabirito

Instancia

12 instancia

Data de instauragao

03/04/2019

Partes no processo

Ministério Publico de Minas Gerais x Vale S.A.

Valores, bens ou direitos

envolvidos

O valor atribuido a causa foi de R$ 1.000.000,00, porém, ha pedidos iliquidos
e/ou que envolvem a adogao de medidas diversas, que naturalmente possuem
carater econémico.

Principais fatos

Trata-se de acdo civil publica em que o Ministério Publico ("MP") requereu a
paralisagdo imediata das atividades da Barragem Maravilhas II e demais
estruturas do complexo minerario, além de adogdo de medidas preventivas.

Foi proferida decisdo, no dia 11 de abril de 2019, determinando que a Companhia
adotasse imediatamente agGes como a paralisacdo de estruturas e atividades,
contratacdo de nova empresa de auditoria, elaboragdo de planos e estudos e a
adocdo de inimeras medidas emergenciais, relativas as barragens situadas no
Municipio de Itabirito, todas da Mina Pico, sob pena de multa diaria no valor de
R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais).

Em 25 de outubro de 2019 foi apresentada peticdo da Vale requerendo a
homologagao do TAC assinado entre as partes e a consequente extingdo dos
pedidos abrangidos pelo acordo. Foi proferida decisdo, em 04 de dezembro de
2019 homologando o Termo de Compromisso, e determinando o prosseguimento
do feito em relagdo aos demais itens ndo abrangidos, especificamente a
interrupcao de atividades que incrementem o risco das estruturas da mina, bem
como adocdo de medidas de reparagdo e compensacdo em eventual caso de
evacuagdo, devido a auséncia de estabilidade.

Em 28 de setembro de 2020, foi proferida decisdo invertendo o 6nus da prova,
transferindo para a VALE o dever de comprovar que suas condutas ndo ensejam
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riscos as barragens e/ou danos ao meio ambiente. Quanto a analise da instrucdo
probatoria, foi autorizada a producdo de prova em audiéncia, consistentes na
oitiva de testemunhas, provas documentais, até a data da audiéncia e prova
pericial a ser agendada futuramente. Apds designacdo de perito judicial,
atualmente, estdo sendo discutidos os parametros de honorarios periciais e
€scopo.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de | Imensuravel

perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia
Observacoes -

18) Processo n. 1002244-84.2019.4.01.3901

Juizo 22 Vara Federal Civel e Criminal da SSJ de Marabd/PA

Instancia 12 instancia

Data de instauracao 12/07/2019

Partes no processo Ministério Publico Federal x VALE S.A

Valores, bens ou direitos | O valor atribuido a causa foi de R$ 100.000.000,00

envolvidos

Principais fatos Trata-se de acdo civil publica proposta pelo Ministério Publico Federal (“"MPF”)

contra a VALE e a ANM, com o objetivo de buscar a realizagdo de medidas de
seguranca, obras emergenciais necessarias e da manutencdo basica de
seguranca das estruturas da Mina Igarapé Bahia, notadamente a execucdo de
obras para construgdo dos extravasores das barragens, além da implementagao
temporaria de medidas mitigadoras dos riscos e, por fim, o descomissionamento
completo da barragem pondes de rejeitos e desativacdo da barragem de captagao
de agua. A peticdo inicial também incluiu pedido liminar de caucdo semanal de
R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais) e suspensdo de todos os procedimentos
administrativos em tramite na Subsecdo Judiciaria de Maraba/PA.

Em 17 de setembro de 2019, foi proferida decisdo deferindo o pedido de tutela
de urgéncia formulado pelo MPF determinando que a Vale adotasse uma série de
obrigacbes de fazer, como a contratacdo de nova empresa de auditoria,
elaboragdo de planos e estudos e a adogdo de inimeras medidas emergenciais,
relativas as barragens Pondes de Rejeitos e Captagdo de Aguas. Por outro lado,
indeferiu a prestacdo de caugdo semanal de R$1 milhdo, bem como a fixacdo de
multa didria de R$1 milhdo em caso de descumprimento das liminares e a
suspensdo de todos os procedimentos administrativos na regidgo. Na mesma
decis3o liminar, foi deferido pedido de publicacdo de fato relevante sobre a
decisdo judicial, o que foi devidamente cumprido.

Em 08 de setembro de 2020 foi apresentado acordo firmado entre Vale e MPF,
requerendo a extingdo do processo. Em 14 de setembro de 2021 foi proferida
sentencga extinguindo a ACP, com posterior arquivamento dos autos.

Chance de perda Possivel.

Andlise do impacto em caso de | Inestimavel.

perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia
Observagoes -

19) Auto de Infracdo n°® 109203/2019

Esfera Administrativa Fundacdo Estadual do Meio Ambiente ("FEAM")

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 01/08/2019

Partes no processo FEAM e Vale

Valores, bens ou direitos Aplicada multa de 101.250 UFEMGS que representaram, em dezembro de 2021,
envolvidos R$ 529.292,61.

Principais fatos Auto de Infragdo n°® 109203/2019 — Auto de Infracdo lavrado pela Fundagdo

Estadual do Meio Ambiente ("FEAM”) em 01 de agosto de 2019, que atribuiu a
Vale a seguinte conduta infracional sobre a Declaracdo de Condicdo de
Estabilidade (DCE) abaixo mencionada: “Elaborar ou apresentar informagdo ou
estudo, laudo ou relatdrio ambiental total ou parcialmente falso, enganoso ou
omisso, seja nos sistemas oficiais de controle, seja no licenciamento, na outorga
ou outros”. Conforme constou no Auto de Fiscalizacdo n°® 82637/2019, a Vale teria
apresentado a Ultima DCE referente a B1, no Banco de Informagdes Ambientais
(BDA), em setembro de 2018 e que no campo “Conclusdo” a Vale teria informado,
de acordo com o seu auditor que “para garantir as condigdes de seguranca da

PAGINA: 137 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A.

4. Fatores de risco / 4.3 - Processos nao sigilosos relevantes

barragem 1” deveriam “ser mantidas as atividades de inspecdo periddica,
monitoramento, analise critica das leituras e manutencdo periodica”.

Defesa apresentada em 12 de setembro de 2019, sem decisdo administrativa até
0 momento.

Chance de perda

Provavel

Analise do impacto em caso de
perda / Razdes da relevancia do
processo para a Companhia

Baixo valor econdmico, mas avalia-se como alto impacto a imagem haja vista
tratar-se de autuacdo envolvendo alegacdo de documentacdo falsa ligada a
seguranca de barragem.

Observacdes

Nao aplicavel.

20) Processo n® 1020547-27.2020.4.01.3800

Juizo 212 Vara Federal Civel da SIMG
Instancia 12 Instancia

Desdobramentos N/A

Data de instauracao 02/06/2020

Valores, bens ou direitos R$ 5,32 (em 31 de dezembro de 2021). Tendo em vista o carater inestimavel dos

envolvidos pedidos da acdo, consistentes em obrigacdo de fazer, o valor atribuido pela
Companhia aos pedidos é de R$ 5,32.

Partes no processo Vale S.A (ré) x Associacdo dos Proprietarios de Passargada - ASPAS

Valores, bens ou direitos Suspensdo das licencas minerarias e ambientais das Minas de Mar Azul,

envolvidos

Tamandua e Capdo Xavier.

Principais fatos

Trata-se de Agdo Civil Publica ajuizada pela ASPAS — Associacdo dos Proprietarios
de Passargada em face da Vale, ANM e Estado de Minas Gerais, em que aduz a
existéncia de prejuizos aos mananciais decorrentes da atividade de mineragdo
carreada pela empresa.

Registra, nesse ponto, que o Diagndstico Hidroambiental elaborado pela Projeta
Engenharia, contratada pelo Comité da Bacia Hidrografica do Rio das Velhas,
comprovaria a existéncia de atividades de mineragdo nas bacias de Fechos e
Tamandua, sendo a mina Mar Azul na bacia de Fechos e a mina Tamandua na
bacia de Tamandua e que afetam o abastecimento de agua da Regido
Metropolitana de Belo Horizonte.

Ressalta a contaminagdo de metais pesados do Ribeirdo Macacos, que recebe
agua de Fechos, desde 2014, conforme apresentacdo realizada por
pesquisadores do SENAI/MG e UFOP no 14° Congresso da Rede de Saneamento
e Abastecimento de Agua (RESAG) de 2014, além de discorrer sobre os impactos
da atividade de mineragdo nos mananciais de Fechos e Tamandua.

Por conseguinte, requer a concessao de tutela de evidéncia para suspensdo das
licencas minerarias e ambientais das Minas de Mar Azul, Tamandud e Capdo
Xavier. Sucessivamente, caso ndo concedida a tutela de evidéncia, pugna pela
concessdo de tutela de urgéncia pela suspensdo das licencas minerarias e
ambientais ja referidas, além da manutencdo da suspensdo das licencas
minerarias até execucdo do Plano de Fechamento de Mina.

No mérito, pede a confirmagdo da liminar deferida e anulagdo das licencas
minerarias e ambientais das Minas de Mar Azul, Tamandua e Capao Xavier, além
da anulagdo da autorizacdo ambiental que teria excluido metais contaminantes
do monitoramento da qualidade da agua de Fechos, a condenagdo da Vale na
execucdo dos Planos de Fechamento das Minas de Mar Azul, Tamandua e Capdo
Xavier sob pena de multa diaria a ser fixada pelo juizo, bem como ao pagamento
de i) exames de metais pesados nos consumidores de agua ou alimentos de
Macacos; ii) tratamento para os contaminados; iii) indenizagdes por danos
materiais e morais para os contaminados em valores a serem fixados pelo Juizo;
e, iv) descontaminacdo do leito do ribeirao Macacos.

A condenagdo do Estado de Minas Gerais a execugao dos Planos de Fechamento
das minas Mar Azul, Capdo Xavier e Tamandua (se ndo executados pela Vale),
sob pena de multa diaria a ser fixada pelo Juizo, bem como ao pagamento (em
caso de ndao cumprimento pela Vale) de i) exames de metais pesados nos
consumidores de agua ou alimentos de Macacos; ii) tratamento para os
contaminados; iii) indenizagbes por danos materiais e morais para os
contaminados em valores a serem fixados pelo Juizo; e, iv) descontaminacdo do
leito do ribeirdo Macacos.

Fixou como valor da causa R$ 100.000,00 (cem mil reais) para efeitos fiscais.
Autos distribuidos em 02 de junho de 2020.Em 05 de junho de 2020, a ANM
apresentou aos autos sua manifestacdo preliminar, pugnando pela sua exclusao
do polo passivo da lide.
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Em 08 de junho de 2020, a Vale S.A. apresentou aos autos sai manifestacao
preliminar, oportunidade em que sustentou: (i) a incompeténcia da Justica
Federal para processar e julgar a presente demanda, tendo em vista a
ilegitimidade da ANM para figurar no polo passivo da lide; (ii) a ilegitimidade ad
causam da associagdo autora; (iii) a inexisténcia dos requisitos necessarios para
concessdo da tutela de urgéncia; (iv) a auséncia de probabilidade do direito
pretendido; (v) a inexisténcia de perigo da demora; (vi) a irreversibilidade dos
efeitos da decisdo e perigo de dano reverso; Em 22 de junho de 2020, proferida
decisdo interlocutdria, por meio da qual o juizo declarou a incompeténcia da
Justica Federal para processar e julgar a presente demanda, tendo em vista a
ilegitimidade da ANM para figurar no polo passivo, 0 que afasta o interesse da
Unido no feito. Determinou entdo a extingdo do processo em relagdo a referida
autarquia, bem como a remessa dos autos a justica estadual comum.

Em 25 de junho de 2020, a ASPAS interp0s recurso de apelagdo contra a referida
decisdo interlocutoria.

Em 28 de julho de 2020, o EMG apresentou suas contrarrazdes a apelacdo
interposta pela ASPAS.

Em 28 de junho de 2020, a Vale apresentou suas contrarrazies a apelacdo
interposta pela ASPAS, oportunidade em que alegou, principalmente, a
inadmissibilidade do recurso interposto, tendo em vista 0 seu ndo cabimento
contra decisdo interlocutdria — juntada em 24 de agosto de 2020.

Em 24 de outubro de 2020, os autos foram remetidos em grau de recurso ao
TRF-1.

Em 09 de novembro de 2020, juntado Parecer do MPF que pugnou pela
declaracdo de nulidade da sentenca, tendo em vista a auséncia de intimacdo do
Ministério PUblico Federal em demanda cuja sua intervengdo € obrigatdria. Na
mesma data, autos conclusos para decisdo.

Em 10 de marco de 2021, peticdo da ASPAS requerendo que seja proferida
decisdo liminar nos autos do processo em razao de fato novo, consubstanciado
na expansdo da Mina Tamandua.

Em 02 de junho de 2021, juntada manifestacdo pela Vale acerca do novo pedido
liminar.

Em 01 de dezembro de 2021, juntada peticdo pela associacdo, requerendo a
reapreciagao do recurso em face de fato novo (nova legislagao).

Em 08 de abril de 2022, foi proferida decisdo monocratica ndo conhecendo do
recurso interposto pela ASPAS, reconhecendo a incompeténcia da Justica Federal
para julgar a acdo.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Ndo é possivel antever integralmente os impactos, no entanto, caso julgado
procedente o mérito na Justica Estadual, onde se reiniciara o feito em decorréncia
do reconhecimento da incompeténcia da Justica Federal, serdo paralisadas as
operagdes das Minas de Mar Azul, Tamandud e Capdo Xavier, além de serem
atribuidas a VALE as obrigacGes de elaboragdo dos estudos ambientais e de
contaminacdo de areas, reparacao dos danos ambientais e recuperacdo de areas
degradadas.

Observagoes

N&o aplicavel.

21) Processo n® 5000818-88.2020.8.13.0239

Juizo

Vara Unica da Comarca de Entre-Rios de Minas

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

22.09.2020

Partes no processo

Municipio de Jeceaba (autor) Vale (réu) e MPMG (fiscal da lei)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Valor inestimavel.

Principais fatos

Trata-se de Acdo Civil Publica ajuizada pelo Municipio de Jeceaba contra a Vale,
no ambito da qual foi proferida decisdo liminar, em 24 de setembro de 2020,
determinando que a Vale se abstenha de (i) lancar rejeitos na Barragem 7,
pertencente a Mina de Viga, sem Alvara de Localizacdo e Funcionamento (emitido
em 28 de dezembro de 2020, nos autos do Mandado de n° 5001141-
93.2020.8.13.0239 — cf. observagdes abaixo); e (ii) realizar obras na Barragem
7 sem a emissdo do competente Alvara de Construgdo.
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No mérito, pede-se que (i) seja estabelecido “planejamento de remogdo e
instalagdo em novas residéncias de todos os cidaddos residentes na area critica
de autossalvamento mediante apresentacdo/elaboracdo de estudo que
demonstre as areas com risco de vidas humanas no caso de rompimento da
barragem”; (ii) “adogao de um projeto/plano que apresente um solugao definitiva
para atendimento a seguranga das demais areas ndo englobadas no item
anterior” e (iii) “apresentacdo de projeto/plano visando a adogdo de medidas de
curto e médio prazo que sejam efetivas e definitivas na protecdo e resguardo do
meio ambiente na area de influéncia do empreendimento — barragem de rejeitos
de minério”. Por fim, pede o Municipio de Jeceaba (iv) a condenacdo da VALE ao
pagamento de indenizacdo a populacdo de Jeceaba por danos morais coletivos
em funcdo da manutencdo da operagdo da barragem “sem a devida autorizacdo
do poder publico municipal”, no astronémico e inadmissivel valor de R$ 500
milhes.

Contestagdo apresentada pela Vale em 19 de outubro de 2020.

Pedido formulado pela Vale em 03 de dezembro de 2020, apés a apresentagao
de toda a documentagdo necessaria, para a emissdo do Alvara de Construgdo da
Barragem 7.

Especificagdo de provas pelas partes em 12 de fevereiro de 2021, ocasido em
que a Vale requereu o julgamento antecipado da lide, e o Municipio de Jeceaba
pugnou pela producdo de prova testemunhal e pericial.

Em 02 de margo de 2021, foi proferida a decisdo que (i) indeferiu os pedidos de
inversdo do 6nus da prova e de prova testemunhal formulados pelo Municipio de
Jeceaba; (ii) deferiu o pedido de prova pericial (engenharia civil e de mineragdo),
a ser custeada pelo Municipio de Jeceaba; (iii) determinou a parte a parte ré que
apresente o Processo Administrativo ANM  27203.002771/1935-61,
integralmente, no prazo de 15 dias; e (iv) ndo conheceu do pedido de emissdo
do Alvara de Construgdo da Barragem 7 apresentado pela Vale, por ndo ser o
objeto da agdo.

No dia 11 de margo de 2021, a Vale opds embargos de declaragdo com o objetivo
de resolver contradigdes e suprir omissoes na decisdo supracitada. Decisdo em
22 de abril de 2021, rejeitando os embargos. Processo prosseguiu com as partes
apresentando suas manifestacdes e quesitos para condugdo da pericia que fora
determinada.

Em 25 de novembro de 2021 as partes firmaram termo de acordo parcial, por
meio do qual a Vale se comprometeu a realizacdo de diversas obrigacdes de
fazer, consistentes na realizacdo de intervengdes na barragem B7, em
contrapartida, se emitindo o alvara de funcionamento competente.

Em 26 de novembro de 2021, foi proferida sentenga homologando o acordo
parcial. O processo seguira quanto aos demais objetos ndo incluidos no acordo.

Chance de perda

Possivel

Analise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Atraso nas obras de reforgo e incremento de seguranga da barragem, que visam
aumentar o fator de seguranga da estrutura.

Observagoes

Paralelamente, no bojo do Mandado de Seguranga impetrado mais recentemente
pela Vale (n° 5001141-93.2020.8.13.0239), foi concedida a ordem, por decisdo
liminar, sendo emitido em 28 de dezembro de 2020 o Alvarad de Localizacdo e
Funcionamento da Barragem 7. Ressalta-se que o requerimento de renovagdo
do alvara para o exercicio de 2021, com todos os documentos que o instruem,
foi protocolizado pela Vale em 29 de outubro de 2020, com o respectivo
pagamento da taxa, e aguarda-se a sua analise pelo Municipio de Jeceaba.
Quanto ao processo n° 5001141-93.2020.8.13.0239, foi proferida sentenga no
dia 18 de maio de 2021 extinguindo o processo sem resolugdo de mérito, ante o
reconhecimento da existéncia de litispendéncia. Atualmente, esta pendente de
analise o recurso de apelagdo interposto pela Vale, sobre o qual o Municipio de
Jeceaba se manifestou em contrarrazoes.

22) Processo n° 0800301-57.2020.8.14.0062

Juizo

Vara Unica da Comarca de Tucuma/PA

Instancia

12 instancia

Data de instauragao

13/05/2020

Partes no processo

MPPA (autor) Vale (réu) e Associacdo dos Produtores Rurais (réu)
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Valores, bens ou direitos

envolvidos

Valor inestimavel.

Principais fatos

Acdo civil publica visando & anulagio do TAC TUCUMA, sob alegacdo de
irregularidades na sua celebragdo, seja porque o entdo promotor de justica
signatario ndo detinha atribuicdo para assinar o acordo (pois ja respondia por
outra comarca), seja em razdo de competéncia territorial e material (fatos
ocorridos em mais de um municipio e ha questdes de interesse da Unido Federal).
Em decisdo liminar de agosto de 2020, o TAC foi suspenso para impedir qualquer
transferéncia de recursos financeiros a Associagdo dos Produtores Rurais, ordem
judicial mantida pelo tribunal.

Em janeiro de 2021, o Incra manifestou sua discordancia com os termos do TAC,
conforme parecer juntado aos autos da agao.

Em margo de 2021, o MPPA pediu julgamento antecipado da lide, uma vez
ausentes outras provas a produzir.

No mesmo meés, vislumbrando “possibilidade real de composicdo” entre Vale,
INCRA e Associagdo “visando por fim ao litigio”, o Incra pediu a suspensdo da
acdo por 60 dias, o que ainda ndo foi analisado pelo juiz.

Apos a Procuradoria de Justica informar que ndo havia portaria para atuacdo
conjunta do promotor signatario do TAC, aguarda-se despacho sobre os pedidos
de julgamento antecipado da lide, formulado pela Vale e pelo MPPA.

Para mais informagOes sobre o TAC e sua substituicdo, vide item 4.7 deste
Formulario de Referéncia.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Impacto reputacional perante a Associacdo dos Produtores Rurais, que ja
interditaram a estrada de acesso a unidade operacional de Onga Puma, assim
como a retomada do inquérito civil ptblico em curso no MPPA de Tucumd, que
seria extinto com a homologacdo do TAC que se pretende anular.

Observagoes

Este processo tem relagdo com o caso “13) Termo de Ajustamento de Conduta
(TAC ICP TUCUMA/PA)", reportado no item “(C) Outros Termos de Ajustamento
de Conduta e Termos de Compromisso Relevantes” do item 4.7 deste Formulario
de Referéncia.

23) Processo n° 1059046-89.2020.4.01.3700

Juizo

82 Vara Federal Secdo Judicidria do Maranhdo

Instancia

12 instancia

Data de instauracao

14/12/2020

Partes no processo

Ministério Publico Federal x Vale S.A.

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Como a demanda envolve dano ambiental, o valor € imensuravel. O atual valor
envolvido é de R$ 1.568.701,00.

Principais fatos

Em dezembro de 2020 o Ministério Publico Federal (“"MPE") ajuizou acgdo civil
publica contra a Companhia buscando indenizagdo por suposto dano ambiental
decorrente do incidente e ressarcimento das despesas incorridas pelo poder publico
em relagdo a operagdo de salvamento do navio transportador de minério de ferro
MV Stellar Banner.

Em 24 de fevereiro de 2020, apds identificar 02 fissuras na proa do casco, 0 navio
transportador de minério de ferro MV Stellar Banner, de Bandeira das Ilhas
Marshall, que havia partido do Terminal Maritimo da Ponta da Madeira com destino|
a Qingdao (China), carregado com aproximadamente 295 Mt de minério de ferro|
produzido por nds, empreendera manobra de encalhe em fundo raso de maneira
adernada a cerca de 100 quildmetros da costa de S3o Luis, evitando assim o seu
naufragio.

A Vale apoiou o armador com medidas técnico-operacionais e preventivas para
remover com seguranca a carga de combustivel e minério de ferro da
embarcacdo. Apesar de todos os esforcos durante a operagao de salvamento, os|
danos a estrutura da embarcagdo foram muito graves e com a aprovagdo da
autoridade maritima brasileira e do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA, o graneleiro foi afundado em junho de
2020 junto com uma pequena parte da carga que nao pode ser retirada do navio.

A Vale foi citada e apresentou sua defesa em 16 de margo de 2022. Aguarda-se
intimacdo do autor para apresentar réplica e demais desdobramentos da instrugéo
processual.
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Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de | Como esse processo estd em um estdgio inicial, ndo é possivel estimar
perda/ Razoes da relevancia do razoavelmente seu impacto.

processo para a Companhia
Observagoes Apesar da manifesta ilegitimidade passiva da VALE, vislumbra-se como riscos
desfavoraveis a Companhia os decorrentes de precedentes judiciais que denotam
inclinagdo pelo reconhecimento da responsabilidade civil objetiva por dano
ambiental, além da possibilidade de responsabilizagdo com base na interpretagdo
alargada da Lei n. 9.990/2000.

24) Processo n° 1002061-67.2020.4.01.3905

Juizo Vara Federal Segdo Judiciaria do Redengao

Instancia 12 insténcia

Data de instauracao 11/07/2020

Partes no processo Associacdo Indigena Kakarekré de Defesa do Povo Xikrin do  djudjéko,

Associacdo Indigena Bayapra de Defesa do Povo Xikrin do O-Odja, Associacdo
Indigena Porekro de Defesa do Povo Xikrin do Cateté e Associacdo Indigena
Dj6re de Defesa do Povo Xikrin do Pokrd (“AssociacBes Autoras”) e VALE, FUNAI,
IBAMA e SEMAS/PARA (em conjunto “Rés")

Valores, bens ou direitos | Valor da causa atribuido pelas Associagdes Autoras é de R$ 1.000.000.000,00
envolvidos (em 31 de dezembro de 2021). Tendo em vista 0 objeto e o andamento do
processo, a Companhia entende ser o valor envolvido em uma eventual
condenacdo inestimavel neste momento.

Principais fatos Em 11 de julho de 2020, as Associagdes Autoras ingressaram com a ACP,
alegando que, em razdo do empreendimento ser vizinho a Territério Indigena, a
competéncia para licenciamento deveria ser do IBAMA e ndo da SEMAS/PA, e
em razdo disso requerer a suspensdo do empreendimento, a transferéncia do
processo de licenciamento para o IBAMA e pagamento de verba mensal em favor
das associagOes autoras até a conclusdo do novo licenciamento.

Em 10 de agosto de 2020, o juizo do feito determinou as autoras que
emendassem a inicial, haja vista a falta de elementos por ele apontados.

Em 28 de agosto de 2020, as AssociagOes Autoras apresentaram a peticdo de
emenda a inicial. Na mesma data a FUNAI peticionou nos autos, requerendo que
o pedido de medida liminar fosse avaliado apds a apresentacdo de manifestagao
preliminar por todos os réus.

Em 04 de setembro de 2020, a VALE apresentou sua manifestagdo preliminar,
arguindo, em sintese, a ilegalidade do pedido, que os impactos do
empreendimento sdo locais, reafirmando a competéncia de SEMA/PA. Em 11 de
setembro de 2020, o IBAMA apresentou sua manifestagdo preliminar, arguindo
0 mesmo que a VALE.

Em 15 de outubro de 2020, as AssociagOes Autoras apresentaram pedido de
preferéncia na analise do requerimento de liminar.

Em 22 de outubro e 09 de novembro de 2020, respectivamente, a SEMAS/Para
e a FUNAI apresentaram suas manifestacdes preliminares, arguindo o mesmo
que a VALE e IBAMA.

Em 29 de dezembro de 2020, a Vale apresentou o pedido de suspensdo da agao
em razao do acordo processual celebrado com o MPF e AssociagOes Indigenas
no ambito da Acdo Civil Publica 002383-85.2012.4.01.3905, e que teve como
objeto a interrupcdo do tramite processual para possibilitar a composicdo, a fim
de que seja firmado acordo que ponha fim as agdes judiciais existentes entre as
partes. Em 09 de fevereiro de 2021, a VALE apresentou peticdo nos autos para
comunicar a destituicdo do advogado que representava as Associagdes Autoras,
bem como para reiterar o pedido de suspensdo do curso processual em razdo
do acordo celebrado.

Ao longo do ano de 2021, as partes realizaram diversas reuniGes para dialogo,
negociacles e deliberacdes acerca dos termos do acordo global que encerrara
parcialmente a agdo.

Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin celebraram
o0 acordo global para a extincdo de todas as agdes em que figuravam como parte.
Dias depois o acordo foi protocolado nos autos do processo para homologagdo
pelo Poder Judiciério.
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Em 25 de fevereiro de 2022, o MPF/Redencao se manifestou positivamente ao
acordo.

Em 07 de margo de 2022, o juizo da Vara Federal de Redengdo homologou o
acordo, determinando a secretaria da vara o encerramento do feito em razdo da
conciliagdo.

Chance de perda

Remota, haja vista o processo estar em fase final, com homologacdo de acordo

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Estima-se baixo impacto, tendo em vista que houve homologagao do acordo para
encerramento do processo.

Observacoes

Nao aplicavel.

25) Processo n® 1002171-66.2020.4.01.3905

Juizo Vara Federal Secdo Judiciaria do Redencdo
Instancia 12 instancia
Data de instauragdo 30/07/2020

Partes no processo

Associagdo Indigena Kakarekré de Defesa do Povo Xikrin do  djudjéko,
Associagdo Indigena Bayapra de Defesa do Povo Xikrin do O-Odja, Associagdo
Indigena Porekro de Defesa do Povo Xikrin do Cateté e Associacdo Indigena
Djore de Defesa do Povo Xikrin do Pokro (“Associacdes Autoras”) e VALE, FUNAI,
IBAMA e ANM (em conjunto “Rés"”)

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor da causa atribuido pelas Associagbes Autoras é de R$ 1.000.000.000,00
(em 31 de dezembro de 2021). Tendo em vista o objeto e o andamento do
processo, a Companhia entende ser o valor envolvido em uma eventual
condenacdo inestimavel neste momento.

Principais fatos

Em 30 de julho de 2020, as Associacdes Autoras ingressaram com a ACP,
alegando que, razdo do empreendimento de Onga Puma estar localizado em
antigo cemitério indigena e que esse fato configuraria o local com territorio
indigena, as autoras teriam direito na participacdo do resultada da lavra
(royalties) e que o pagamento desse direito deveria ser retroativo ao primeiro
més de operacdo do empreendimento Onga Puma, requerendo o deferimento de
medida liminar obrigando a VALE a realizar mensalmente o pagamento da
pretensa participacdo no resultado da lavra.

Em 26 de outubro de 2020, o juizo do feito indeferiu o pedido liminar formulado
pelas associagdes autoras e determina a citagdo dos réus.

Em 07 de dezembro 2020, A ANM apresentou contestacdo nos autos, alegando
a ilegitimidade da participagdo no processo e a impossibilidade dos pedidos
formulados pelas Associagbes Autoras em razdo da area onde esta localizado o
empreendimento de Onga Puma ndo ser terra indigena. Em 15 de dezembro de
2020, a VALE apresentou o pedido de suspensdo da acdo em razdo do acordo
processual celebrado com o MPF e Associagbes Indigenas no ambito da Acdo
Civil Publica 002383-85.2012.4.01.3905, e que teve como objeto a interrupgao
do tramite processual para possibilitar a composicdo, a fim de que seja firmado
acordo que ponha fim as agoes judiciais existentes entre as partes.

Em 08 de janeiro de 2021, a FUNAI apresentou contestacdo nos autos, arguindo
0 mesmo que a ANM.

Em 29 de dezembro de 2020, a Vale apresentou o pedido de suspensao da acdao
em razdo do acordo processual celebrado com o MPF e Associagdes Indigenas
no ambito da Acdo Civil Publica 002383-85.2012.4.01.3905, e que teve como
objeto a interrupgao do tramite processual para possibilitar a composicdo, a fim
de que seja firmado acordo que ponha fim as acGes judiciais existentes entre as
partes. Em 09 de fevereiro de 2021, a VALE apresentou peticao nos autos para
comunicar a destituicdo do advogado que representava as Associagdes Autoras,
bem como para reiterar o pedido de suspensao do curso processual em razao do
acordo celebrado.

Ao longo do ano de 2021, as partes realizaram diversas reunies para dialogo,
negociagdes e deliberagdes acerca dos termos do acordo global que encerrara
parcialmente a agao.

Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin celebraram
0 acordo global para a extingdo de todas as agdes em que figuravam como parte.
Dias depois o acordo foi protocolizado nos autos do processo para homologacgao
pelo Poder Judiciario.

Em 25 de fevereiro de 2022, o MPF/Redencgdo se manifestou positivamente ao
acordo.

Versao : 2

PAGINA: 143 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A.

4. Fatores de risco / 4.3 - Processos nao sigilosos relevantes

Em 07 de margo de 2022, o juizo da Vara Federal de Redencdo homologou o
acordo, determinando a secretaria da vara o encerramento do feito em razao da
conciliagdo.

Chance de perda

Remota, haja vista o processo estar em fase final, com homologacao de acordo.

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Estima-se baixo impacto, tendo em vista a homologacdo do acordo para
encerramento do processo.

Observacdes

N3o aplicavel.

26) Processo n° 1002950-33.2020.4.01.3901

Juizo 23 Vara Civel Federal Secdo Judiciaria de Maraba
Instancia 12 instancia
Data de instauragdo 16/07/2020

Partes no processo

Associacdo Indigena Kakarekré de Defesa do Povo Xikrin do Djudjéko,
Associagcdo Indigena Bayapra de Defesa do Povo Xikrin do O-Odja, Associagao
Indigena Porekro de Defesa do Povo Xikrin do Cateté e Associacdo Indigena
Djore de Defesa do Povo Xikrin do Pokro (“Associacdes Autoras”) e VALE, FUNAI,
IBAMA., ICMBio, Unido e ANM (em conjunto “Rés").

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor da causa atribuido pelas Associacoes Autoras é de R$ 2.000.000.000,00
(em 31 de dezembro de 2021). Tendo em vista 0 objeto e o andamento do
processo, a Companhia entende ser o valor envolvido em uma eventual
condenacdo inestimavel neste momento.

Principais fatos

Em 16 de julho de 2020, as Associagbes Autoras ingressaram com a ACP,
alegando que o licenciamento ambiental do Projeto Alemdo estd eivado de erro,
em razao da ndo realizagdo do Estudo do Componente Indigena (ECI) atrelado
a esse empreendimento, e que a Comunidade Xikrin teria direito a uma
indenizacdo pelos danos causados pelo empreendimento da Mina de Igarapé
Bahia, ja encerrado.

Em 24 de julho de 2020, o juizo do feito indeferiu o pedido de redistribuicdo do
feito para a 12 Vara Civel, declarando a competéncia da 2@ VCF Maraba para
conhecer e processar o feito.

Em 28 de julho 2020, as AssociacGes Indigenas ingressaram com pedido de
reconsideragdo quanto a negativa de redistribuicdo do feito.

Em 03 de agosto de 2020, o juizo da 13 VCF Maraba se declarou incompetente
para conhecer e processar o feito.

Em 04 de agosto de 2020, as Associagdes Indigenas peticionaram nos autos
informando a interposicdo do recurso de agravo de instrumento contra a decisao
que rejeitou o pedido de redistribuicdo.

Em 13 de novembro de 2020, o juizo da causa determinou a citagdo dos réus.

Em 30 de novembro de 2020, as Associacdes Indigenas peticionaram nos autos
apresentando questdo de ordem requerendo a instauragdo de conflito de
competéncia entre a 12 e a 22 VCF de Maraba.

Em 25 de fevereiro de 2020, o juizo do feito despacha nos autos reiterando a
determinacdo para citagdo dos réus, desconsiderando, de forma indireta, o
pedido de suscitagdo de conflito de competéncia.

Em 08 de margo de 2021, foi expedida carta precatoria para citagdo da VALE no
Rio de Janeiro.

Em 05 de abril de 2021, a VALE apresentou nos autos a sua contestagao
alegando, em sintese, a ilegalidade dos pedidos, a regularidade do processo de
licenciamento do Projeto Alemdo e a inexisténcia do direito a indenizagdo
pleiteada. Além disso, a VALE apresentou o pedido de suspensdo da acdo em
razdo do acordo processual celebrado com o MPF e Associaces Indigenas no
ambito da Agdo Civil PUblica 002383-85.2012.4.01.3905, e que teve como objeto
a interrupgao do tramite processual para possibilitar a composicdo, a fim de que
seja firmado acordo que ponha fim as ag0es judiciais existentes entre as partes.
A Companhia aguarda a decisdo do juizo acerca desse pedido.

Em 09 de maio de 2021, o IBAMA apresentou a sua contestacdo nos autos
alegando, em sintese, os mesmos argumentos que a VALE e a existéncia de uma
litispendéncia com a ACP Xikrin/Ferro.
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Em 22 de maio de 2021, a Unido apresentou sua contestacdo arguindo o mesmo
que o IBAMA.

Em 30 de maio de 2021, o ICMBio apresentou sua contestacdo arguindo o
mesmo que o IBAMA.

Em 03 de mais de 2021, a FUNAI apresentou sua contestagdo arguindo o mesmo
que o IBAMA.

Em 10 de maio de 2021, os autos foram conclusos para o juiz da causa para a
apreciacdo dos pedidos pendentes e dos pedidos da contestacdo.

Ao longo do ano de 2021, as partes realizaram diversas reuniées para dialogo,
negociacGes e deliberacGes acerca dos termos do acordo global que encerrara
parcialmente a agao.

Em 17 de dezembro de 2021, a Vale e a Comunidade Indigenas Xikrin celebraram
0 acordo global para a extingdo de todas as agdes em que figuravam como parte.
Dias depois o acordo foi protocolado nos autos do processo para homologagao
pelo Poder Judiciario. Aguarda-se a homologacdo do acordo.

Chance de perda Remota, haja vista o processo estar em fase inicial e as teses de defesa
apresentadas.

Andlise do impacto em caso de | Como esse processo estda em um estdgio inicial, ndo é possivel estimar
perda/ Razoes da relevancia do razoavelmente seu impacto.

processo para a Companhia
Observagdes Ndo aplicdvel.

27) Processo n. 5170520-61.2021.8.13.0024 (antigo n°® 1011405-62.2021.4.01.3800)

Juizo 12 Vara da Fazenda PUblica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte

Instancia 123 Instancia

Data de instauracao 12/03/2021

Partes no processo ONG Abrace a Serra da Moeda (autor), Estado de Minas Gerais, Agéncia
Nacional de Mineragdo e Vale (rés)

Valores, bens ou direitos Inestimavel.

envolvidos

Principais fatos Trata-se de Agdo Civil Coletiva ajuizada pela ONG Abrace a Serra da Moeda em

face da Ferrous Resources do Brasil S.A., Vale S.A., Estado de Minas Gerais e
Agéncia Nacional de Mineragdo — ANM, em razdo da concessdo da LAS/RAS n©
44/2020 a Ferrous em 29 de abril de 2020 para reaproveitamento de finos de
minério de ferro na Mina Serrinha, que dispensou a mineradora de licenciar a
barragem de rejeitos, apresentar EIA/RIMA e plano para recuperacdo de area
degradada, fechamento de mina ou emergéncia em caso de colapso de
barragens.

Dessa forma, requereu a autora, em sede de liminar: (a) suspensdo dos efeitos
da LAS/RAS 44/2020 concedida pelo Estado; (b) exibicao dos processos de
concessdo mineral que tramitam junto a ANM ou, em caso de sigilo dos
documentos, a disponibilizagdo dos mesmos sob sigilo judicial; (c) autorizagao
judicial para que a ONG acompanhe todos os atos administrativos relacionados
com a Mina Serrinha, especialmente os que envolvam a Portaria de Lavra n®
004.547/1961 e o Alvara de Pesquisa n° 830.895/1989.

No mérito, pugnou: (i) seja declarada nula a LAS/RAS n° 44/2020 concedida pelo
Estado as Empresas Ferrous/Vale; (ii) seja a ANM compelida a autorizar o
acompanhamento da ONG de todos os atos administrativos relacionados a Mina
Serrinha, especialmente os que envolvam a Portaria de Lavra n® 004.547/1961 e
o Alvara de Pesquisa n° 830.895/1989; (iii) condenagdo em dano moral coletivo,
a ser convertido na obrigagdo de executar medidas de recuperacdo da area
degradada e fechamento da Mina Serrinha, assim como a regularizagdo do
Monumento Natural Municipal Mae d’Agua, em Brumadinho/MG, nos termos do
Decreto Municipal n® 59/2013.

A Acdo Civil Pablica foi inicialmente distribuida perante a Justica Federal, sendo
autuada sob o n° 1011405-62.2021.4.01.3800.

Em 17 de margo de 2021 as Rés foram intimadas para se manifestarem em 72hs
sobre o pedido liminar feito pela Autora.
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No dia 08 de abril de 2021, apds manifestagdo das Rés, foi proferida decisdo que
declarou a incompeténcia do juizo para julgar e processar o feito, razdo pela qual
os autos foram remetidos para a Justiga Estadual.

Em 10 de maio de 2021 a Autora apresentou Apelagdo, porém, em 25 de setembro
de 2021 foi protocolado pedido de desisténcia do recurso, que fora homologado
em seguida.

Na sequéncia, os autos foram recebidos e distribuidos por sorteio a 12 Vara da
Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte, sob o n® 5170520-
61.2021.8.13.0024.

Em decisdo proferida em 04 de novembro de 2021, foi indeferido o pedido liminar
feito pelos Autores.

Apresentadas contestacGes e réplica, em marco de 2022 as partes foram
intimadas para especificar as provas a serem produzidas. No dia 10 de margo de
2022 a Vale protocolou petigdo informando ndao haver provas a produzir e
reiterando fundamentos para o indeferimento da inversdo do 6nus da prova
pleiteados pela Autora.

Chance de perda Possivel.

Andlise do impacto em caso de Valor inestimavel, pois decisdo desfavoravel no processo ou no pedido liminar
perda/ Razbes da relevancia do poderiam importar na anulagdo da Licenca Ambiental e, ato continuo, importar
processo para a Companhia na paralisacdo das atividades na Mina Serrinha.

Observagdes Ndo aplicavel.

28) Processo n. 5205612-03.2021.8.13.0024

Juizo 12 Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca de Belo Horizonte
Instancia 12 instancia

Data de instauragdo 17/12/2021

Partes no processo Ministério Publico de Minas Gerais x Vale S.A.

Valores, bens ou direitos| O valor atribuido a causa foi de R$ 100.000,00.

envolvidos

Principais fatos Trata-se de Agado Civil Publica, ajuizada pelo Ministério Publico de Minas Gerais,

por meio da qual pretende impor a Vale que se abstenha de operar a barragem
de Forquilha V, na Mina de Fabrica, enquanto ndo possuir Plano de Agdo de
Emergéncia (PAE) devidamente aprovado pelos orgdos competentes, que
assegure o abastecimento de agua potavel as comunidades afetadas em caso de
ruptura, sob pena de multa cominatoria diaria no valor de R$ 100.000,00 (cem
mil reais).

A Vale compareceu espontaneamente aos autos juntando peticao anti-injunction
e contestacdo. Intimada, apresentou também provas a serem produzidas. Os
autos ainda aguardam apreciacdo acerca dos pedidos da tutela de urgéncia.

Chance de perda Possivel.

Andlise do impacto em caso de| Inestimavel. A relevancia da agdo decorre da circunstancia de se tratar de agdo
perda/ Razdes da relevancia do| civil publica ajuizada pelo Ministério Publico de Minas Gerais com vistas a
processo para a Companhia paralisagdo das atividades da barragem Forquilha V, sendo que a perda do
processo podera causar prejuizos financeiros relevantes a Companhia decorrentes
da paralisagdo de atividades da Mina de Fabrica.

Observagdes Ndo aplicavel

(v) Criminais

1) Processo n® 0002725-15.2016.4.01.3822

Juizo Vara Unica da Justica Federal de Ponte Nova

Instancia 12 instancia

Data de instauracao 20/10/2016

Partes no processo Ministério PUblico Federal (“Autor”) e Samarco, Vale, BHPB, VogBr Recursos

Hidricos e Geotecnia Ltda. e determinados individuos que eram empregados da
Samarco ou membros dos dérgdos de governanca ou conselhos consultivos da
Samarco (em conjunto “Rés")

Valores, bens ou direitos Nao se aplica

envolvidos
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Principais fatos Em 20 de outubro de 2016, o MPF ajuizou acdo criminal contra as Rés, acusando-
as de homicidio, lesGes corporais e diversos crimes ambientais devido ao
rompimento da barragem da Samarco.

Em 16 novembro de 2016, a denlncia foi recebida pelo juiz, dando inicio ao
processo criminal.

Em 02 margo de 2017, a Vale apresentou sua resposta a acusagao.

Em 04 julho de 2017, o juizo de Ponte Nova determinou a suspensao do processo
e a expedicdo de oficio as operadoras de telefonia para que informem os
periodos em que ocorreu a interceptacdo telefonica deferida quando das
investigagOes policiais, a fim de se verificar eventual nulidade pela inobservancia
do prazo legal para tanto.

Em 13 de novembro de 2017, o juizo de Ponte Nova retomou a instrugdo por
meio de despacho saneador que manteve as interceptagGes telefonicas nos
autos, mas determinou o desentranhamento de chats corporativos da Samarco
que estivessem fora do lapso temporal, cuja coleta estava previamente
autorizada judicialmente quando do deferimento da cautelar de busca e
apreensdo na Samarco.

Em abril de 2019 foram julgados trés Habeas Corpus pelo Tribunal Regional
Federal 12 Regido, impetrados com o objetivo de trancar a agdo penal no tocante
a imputagdo de homicidio, e todos tiveram a ordem concedida e seus efeitos
estendidos a todos os denunciados. Assim, com o trancamento da acdo penal
em relagdo a imputagdo de homicidio, o processo passou a ndo mais tramitar
sob o rito do tribunal do juri.

Em 02 de maio de 2019, o juizo de Ponte Nova determinou a alteragdo da classe
processual de rito do juri para rito comum ordinario, determinando-se, ao final,
a abertura de vistas ao Ministério PUblico Federal e, sucessivamente, as defesas,
para posterior aplicagdo do artigo 397 do Cddigo de Processo Penal (absolvicao
sumaria).

No dia 20 de setembro de 2019, o juizo de Ponte Nova/MG proferiu decisdo em
que rejeitou as acusagdes em relagdo aos ex-executivos, atuais e ex-empregados
da Vale, que versavam, quanto as pessoas fisicas, sobre imputagdes de crimes
em potencial, incluindo homicidios, desmoronamento e inundagdo. A Vale
remanesce denunciada na citada acusacdo, pela pratica de supostos crimes
ambientais. A Companhia e um ex-empregado permaneceram denunciados em
outra acusacdo, relacionada a suposta omissdo de informagles a drgdo da
administragdo publica.

Paralelamente, a Vale peticionou nos autos requerendo o reconhecimento da
prescricao dos crimes ambientais, sendo que, em 02 de maio de 2019, o juizo
indeferiu o pedido, razdo pela qual a Vale interpds, em 27 de maio de 2019,
Recurso em Sentido Estrito.

Em 14 julho de 2020, o Recurso em Sentido Estrito foi rejeitado pela 42 Turma
do Tribunal Regional da 12 Regido.

Em fevereiro e margo de 2022, foram realizadas as oitivas de dois antigos
membros do Independent Tailings Review Board (“ITRB") residentes no Canada,
sendo que a oitiva do terceiro membro sera reagendada para data ainda nao
determinada. As testemunhas foram ouvidas por videoconferéncia.

No que toca ao Recurso Especial interposto, em 1 de dezembro de 2021, em
razdo do ndo provimento do Recurso em Sentido Estrito que buscava o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva estatal em relacdo a VALE,
os autos permanecem no Tribunal Regional Federal da 12 Regido aguardando
remessa ao Superior Tribunal de Justica.

Além deste Recurso, aguarda-se julgamento os Recursos em Sentido Estrito
interpostos pelo Ministério PUblico Federal contra a decisdo que rejeitou a
dentncia em relagdo aos membros da governanca representantes da Vale e da
BHP na estrutura da Samarco, bem como contra a decisdo que decretou o
desentranhamento de provas produzidas no periodo ndo acobertado pela ordem
judicial que autorizou a busca e apreensdo na empresa.

Em maio de 2022, o juiz determinou a continuidade das oitivas das testemunhas.
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Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razoes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. Em caso de perda ou decisdo liminar, ha risco de condenagdo das
pessoas fisicas e juridicas as penas previstas na Lei n°. 9.605/98 com
consequente impacto financeiro e de imagem as pessoas juridicas e as pessoas
fisicas.

Observacoes

Nao aplicavel.

2) Processo n° 0004766-45.2016.8.19.0030

Juizo

Vara Unica da Comarca de Mangaratiba/RJ

Instancia

Primeira Instancia

Data de instauracao

Recebimento da dentincia em 06/12/2016.

Partes no processo

Polo Ativo: Ministério Publico
Polo Passivo: Ex-diretores da MBR

Valores, bens ou direitos

envolvidos

O montante envolvido no processo tributario relacionado a agdo penal é de
aproximadamente R$ 9,1 milhdes (em 31 de dezembro de 2021), integralmente
garantido por apdlice de seguro.

Principais fatos

A denlncia se refere a imputacdo de pretensa conduta de sonegagdo fiscal aos
ex-diretores da empresa, em decorréncia de auto de infragdo lavrado pelo Estado
do Rio de Janeiro para a exigéncia de débitos de Imposto sobre Circulagdo de
Mercadorias e Servigos (ICMS), supostamente incidentes na atividade de
repeneiramento do minério em suas instalagdes portudrias.

A Companhia entende que as alegagdes sao improcedentes. A defesa apresentou
provas e argumentos no processo criminal e aguarda-se decisdo.

A cobranga tributaria, por sua vez, esta em discussao na esfera judicial por meio
de execucdo fiscal ja embargada pela empresa, que esta em fase de producgdo
de prova pericial. A Companhia apresentou, como prova emprestada, laudo
pericial favoravel, produzido em agdo tributaria que possui objeto analogo a essa
cobranca (ICMS sobre repeneiramento do minério em instalagdes portuarias), a
qual transitou em julgado favoravelmente a Companhia, confirmando a
inexisténcia de fato gerador do ICMS sobre a atividade de repeneiramento
realizada no TIG.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ RazOes da relevancia do
processo para a Companhia

Em caso de perda do processo tributario, a Companhia efetuara o pagamento
do débito. Caso o débito seja quitado, havera o encerramento do objeto do
processo criminal, com a extingdo da punibilidade dos diretores. O processo é
relevante diante da alegacdo de eventual crime tributario.

Observagdes

Caso o processo tributario seja julgado favoravelmente a empresa, havera a
extingdo de punibilidade dos ex-diretores na acdo penal.

3) Processo n° 15460-44.2018.810.0001

Juizo

82 Vara Criminal de Sdo Luis/MA

Instancia

Primeira Instancia

Data de instauragao

Recebimento da dentincia em 19 de fevereiro de 2019.

Partes no processo

Polo Ativo: Ministério Publico
Polo Passivo: VALE e Ex-diretores da VALE

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Trata-se de Agdo Penal. Imputam-se os delitos previstos na Lei 9.605/1998, art.
54, §20, 1I (Poluicdo Atmosférica).

Principais fatos

A dentncia se refere a imputacdo de pretensa conduta de Emissdo de poluigdo
atmosférica, potencialmente danosa a salde humana, descumprindo ResolugGes
003/1990 e 008/1990 ambas do CONAMA. A emissdo de particulados em
descompasso teria ocorrido em 15 e 16 de dezembro de 2011. As defesas no
processo foram tempestivamente apresentadas.

Em 01 de setembro de 2020 foi proferida sentenga parcialmente procedente para
excluir da Acdo Penal os entdo diretores executivos da Vale, sendo que a agdo
prosseguira em face da Companhia.

Em 22 de janeiro de 2021 foi proferida decisdo designando audiéncia de instrugdo
para o dia 03 de maio de 2021, que posteriormente foi remarcada para 25 de
junho de 2021.

Em 25 de junho de 2021, ocorreu audiéncia de instrucdo, na qual, apods a leitura
da denuncia, foram colhidos depoimento das testemunhas de acusagdo, assim
como das testemunhas de defesa. Em seguida, foi feito interrogatdrio do
preposto da empresa. Por fim, o MP ofertou possibilidade de suspensdo
condicional do processo.
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Em 19 de julho de 2021, a Vale S/A declinou da proposta de suspensao
condicional do processo apresentada pelo MPMA e, em seguida, 27 de julho de
2021, a Vale apresentou suas alegacOes finais.

Em 25 de outubro de 2021, o processo foi sentenciado e foi julgada improcedente
a denlncia para absolver a ré Vale da imputagdo que lhe foi atribuida, com
fundamento no art. 386, inc. V, do CPP. Em 09 de novembro de 2021, foi
certificado o transito em julgado da decisdo proferida e os autos foram arquivados
na mesma data.

Chance de perda

Remota.

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Auséncia de impacto, ante a total improcedéncia da agdo e arquivamento dos
autos.

Observacdes

Nao aplicavel.

4) Processo n°® 0138811-17.2018.8.13.0245

Juizo 12 Vara Criminal da Comarca de Santa Luzia/MG
Instancia 12 instancia
Data de instauracao Maio de 2020

Partes no processo

MPMG (autor) Vale e Ana Luiza Almeida (réus)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Valor prejudicado, por se tratar de demanda de natureza penal. Alegada
violacdo aos artigos 38, 68 e 69-A da Lei n° 9.605/98.

Principais fatos

Trata-se de agdo penal decorrente de denincia oferecida pelo MPMG em
desfavor da Vale e da colaborada Ana Luiza Almeida imputando-lhes os delitos
previstos nos artigos 38, 68 e 69-A da Lei n° 9.605/98.

As alegadas infragGes penais remontam a intervencdo ambiental realizada, em
2017, no Centro de Desenvolvimento Minerario situado em Santa Luzia/MG,
ocasido em que se fez necessaria a supressao (autorizada) de setenta e uma
espécimes arbdreas, ante o risco de desestabilizacdo de talude Ia existente.

Em 04 de maio de 2020, o Ministério Publico ofereceu a referida dentncia.

Em 10 de junho de 2020, a Autoridade Judicial recebeu a aludida denuncia,
determinando-se a citacdo da Vale e da colaboradora Ana Luiza Almeida para
que apresentem suas respostas a acusagao.

Em 23 de fevereiro de 2020, a Vale foi citada para que apresente resposta a
acusacdo em dez dias, ocasido em que defendera que a referida intervencdo
foi realizada em absoluta consonancia com a legislagdo, buscando sua
absolvigao.

Protocolada resposta a acusacdo em 04 de margo de 2021.

Decisdo judicial recebendo, em definitivo, a dentincia oferecida pelo Ministério
Publico e designando audiéncia de instrucdo para o dia 01 de dezembro de
2021 as 13:30. Realizada audiéncia de instrugdo e julgamento. Foram
inquiridas todas as testemunhas de acusacgdo e parte das arroladas pela defesa.
Sera designada nova audiéncia para continuidade da inquiricdo das
testemunhas de defesa.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Eventual condenagdo implicara no pagamento de multa, além dos riscos
reputacionais.

Observacoes

N&o aplicavel.

5) Processo n® 0003237-65.2019.8.13.0090

Juizo 23 Vara Civel, Criminal e de Execucdo Criminal da Comarca de Brumadinho
/MG

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 14/02/2020

Partes no processo

Ministério Publico de Minas Gerais (“Autor”) e Vale, Tiv Siid, e determinados
individuos que eram empregados da Vale e da Tiv Stid (em conjunto “Rés")

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Nao se aplica

Principais fatos

Em 21 de janeiro de 2020, o Ministério Publico de Minas Gerais ofereceu
dentncia em face das rés para buscar sua responsabilizagdo pelo rompimento
da Barragem I, na mina do Cdrrego do Feijdo, em Brumadinho/MG, no dia 25

de janeiro de 2019. O Ministério Publico de Minas Gerais imputa as rés pessoas
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fisicas os delitos de homicidio duplamente qualificado e a todas as rés delitos
da Lei de Crimes Ambientais.

Em 14 de fevereiro de 2020, o juizo de Brumadinho recebeu a denuncia e
determinou a citagdo das rés para apresentagdo de resposta a acusagao.

Em 14 de dezembro de 2020, a VALE foi citada a apresentar defesa no bojo
da acdo penal em tramite perante o juizo de Brumadinho. Em 15 de dezembro
de 2020, o juizo de Brumadinho suspendeu a agdo.

Em 24 de agosto de 2021, na primeira instancia, o juizo de Brumadinho
proferiu decis3o determinando a retomada da acao penal, concedendo o prazo
de 90 dias para apresentacdo das defesas.

Em 19 de outubro de 2021, a sexta turma do Superior Tribunal de Justica, ao
apreciar os recursos ordindrios em Habeas Corpus, decidiu que a competéncia
para processar e julgar a denlincia conforme redigida pelo Ministério Publico
de Minas Gerais é da Justica Federal, tendo ndo apenas determinado a remessa
dos autos ao juizo competente, como também declarado nulas todas as
decisOes proferidas pelo juizo de Brumadinho, incluindo-se o recebimento da
denuncia.

Em 14 de janeiro de 2022, o Ministério Publico de Minas Gerais apresentou
Recurso Extraordinario em face das decises proferidas no bojo dos recursos
ordinarios em Habeas Corpus, visando a reversao da decisdo do Superior
Tribunal de Justica para que seja reconhecida a competéncia da Justica
Comum Estadual.

No dia 30 de margo de 2022, o Ministro Vice-presidente do Superior Tribunal
de Justica admitiu os recursos do Ministério Publico de Minas Gerais, pois
entendeu presentes os requisitos de admissibilidade para remessa ao Supremo
Tribunal Federal.

No dia 28 de abril de 2022, um dos recursos extraordinarios interpostos pelo
Ministério Publico de Minas Gerais foi distribuido no Supremo Tribunal Federal
ao ministro Edson Fachin. O outro recurso ainda aguarda remessa ao Supremo
Tribunal Federal para julgamento.

Chance de perda

Possivel.

Andlise do impacto em caso de
perda/ Razbes da relevancia do
processo para a Companhia

Inestimavel. Em caso de perda, ha risco de condenacdo das pessoas fisicas e
juridicas as penas previstas na Lei n°. 9.605/98 com consequente impacto
financeiro e de imagem as pessoas juridicas e as pessoas fisicas. As pessoas
fisicas ainda enfrentam o risco de receber as penas previstas para o delito de
homicidio.

Observagoes

Os autos das investigagoes realizadas pela Policia Federal foram encaminhados
ao Ministério Publico Federal, que, até o momento, ndo se manifestou quanto
a elas e nem concluiu a sua propria investigagdo, o que pode resultar em novos
processos criminais.

6) Processo n°® 0002261-08.2021.8.19.0030

Juizo

Vara Unica da Comarca de Mangaratiba/RJ

Instancia

Primeira Instancia

Data de instauragao

Recebimento da denlncia em 01/08/2021

Partes no processo

Polo Ativo: Ministério Publico
Polo Passivo: Ex-executivos da MBR

Valores, bens ou direitos
envolvidos

O montante envolvido no processo tributario relacionado a agdo penal é de
aproximadamente R$ 796 milhdes (em 31 de dezembro de 2021),
integralmente garantido por apdlice de seguro.

Principais fatos

A denuncia se refere a imputagdo — aos ex-executivos da MBR - de suposto
crime contra a ordem tributaria, consistente no alegado subfaturamento na
prestagdo de servicos portuarios de movimentacdo de cargas no Terminal Ilha
Guaiba (TIG), localizado em Mangaratiba, no Estado do Rio de Janeiro.

A Companhia entende que a acdo penal é improcedente. Aguarda-se a citagdo
de todos os ex-administradores para apresentacdo de defesa, a fim de
demonstrar a auséncia de fundamentos para a persecugao penal.

A cobranca tributaria, por sua vez, estd em discussdo na esfera judicial por
meio de execucdo fiscal ja embargada pela empresa, que aguarda julgamento
do recurso da apelacdo. H3a, nos autos, laudo de perito judicial favoravel a
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Companhia, assim como relatdrio de empresa de auditoria independente (Ernst
Young) e parecer de professor da USP (Paulo Ayres) favoraveis a tese da
empresa.

Chance de perda Possivel

Andlise do impacto em caso de | Em caso de perda do processo tributario, a Companhia efetuard o pagamento
perda/ Razbes da relevancia do | do débito. Caso o débito seja quitado, havera o encerramento do objeto do

processo para a Companhia processo criminal, com a extingdo da punibilidade dos diretores. O processo é
relevante diante da alegacdo de eventual crime tributario.
Observagdes Caso o processo tributario seja julgado favoravelmente a empresa, havera a

extingdo de punibilidade dos ex-diretores na agdo penal.

PAGINA: 151 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A. Versédo : 2

4. Fatores de risco / 4.3 - Processos nao sigilosos relevantes

4.3.1. - Indicar o valor total provisionado, se houver, dos processos descritos no item
4.3

(i) Trabalhistas

Em 31 de dezembro de 2021, o valor total provisionado, considerando os 13 processos
trabalhistas descritos no subitem (i) do item 4.3 acima, era de aproximadamente R$ 10 milhdes.

(i) Tributarios

Em 31 de dezembro de 2021, o valor total provisionado, considerando os 8 processos tributarios
descritos no subitem (ii) do item 4.3 acima, era de aproximadamente R$ 2.243 milhdes.

(iiii) Civeis

Em 31 de dezembro de 2021, ndo havia valor provisionado para os 35 processos civeis descritos
no subitem (iii) do item 4.3 acima.

(iv) Ambientais

Em 31 de dezembro de 2021, o valor total provisionado, considerando os 28 processos
ambientais descritos no subitem (iv) do item 4.3 acima, era de R$ 5 milhdes.

(v) Criminais

Em 31 de dezembro de 2021, ndo havia valor provisionado para os 6 processos criminais descritos
no subitem (v) do item 4.3 acima.
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As tabelas abaixo apresentam uma descricao individual dos processos administrativos ou arbitrais
nao sigilosos cujas partes contrarias sejam administradores, ex-administradores, controladores,
ex-controladores ou investidores da Companhia:

1) Processo n° 0079940-46.2010.4.01.3800

Juizo 182 Vara Federal de Belo Horizonte — Minas Gerais

Instancia 12 instancia

Data de instauragao 18/02/2004

Partes no processo Transger S/A (autora) e Ferrovia Centro Atlantica S/A, Mineragdo Tacuma

Ltda., KRJ Participagdes S/A, CPP Participagdes S/A, Carmo Administracdo e
Participag0es Ltda., Fundagdo Vale do Rio Doce de Seguridade Social - Valia e
Companhia Siderurgica Nacional - CSN (réus)

Valores, bens ou direitos | Inestimavel — Pedido de anulagdo de assembleia.

envolvidos
Principais fatos A autora ingressou com acdo requerendo, além de indenizagdo, a anulagdo da
assembleia que autorizou o aumento de capital da Ferrovia Centro-Atlantica
S.A. - FCA ("ECA") em 2003, em razdo de suposta pratica de atos abusivos pelo
grupo controlador da FCA. A sentenca, que julgara procedente a agdo, foi
anulada pelo Tribunal de Justiga de Minas Gerais, que determinou a realizacdo
de uma nova prova pericial. No curso da nova pericia, a Agéncia Nacional de
Transportes Terrestres ("ANTT”) manifestou seu interesse em participar da
causa e, por esta razdo, a competéncia para julgamento deste processo foi
deslocada para a Justica Federal de Minas Gerais.

A juiza da 182 Vara Federal de Belo Horizonte proferiu decisdo reconhecendo
a competéncia da Justiga Federal para julgar o processo, em razdo do interesse
da ANTT na manutengado da concessao e higidez do ato administrativo. A ANTT
se manifestou no processo, ratificando seu entendimento acerca da validade
do ato que autorizou o aumento do capital social da FCA. A juiza proferiu
decisdo encerrando a instrugao processual do feito e abriu prazo para alegagdes
finais. Todas as partes apresentaram suas alegagoes finais, inclusive a ANTT,
sem prejuizo da interposicdo de recursos (embargos de declaragdo e agravos
retidos) em fungdo da decisdo que declarou concluida a instrugdo processual
do feito.

Novas decises foram proferidas mantendo essa posicao, bem como a de que
a discussdo acerca do litisconsdrcio ativo necessario de dois acionistas que nao
integram a lide (Sérgio Feijdo e Associacdo da Preservagdo da Memoria
Ferroviaria) ja se encontra preclusa. Esse Ultimo entendimento foi objeto da
interposicdo de agravos de instrumento e agravo retido — haja vista que a
decisdo foi proferida antes da vigéncia do CPC/15 — pelas sociedades
envolvidas.

Em 10 de novembro de 2016, foi realizada audiéncia de conciliagdo,
deliberando-se pela concessdo de prazo para que a Transger trouxesse
propostas de acordo. Duas foram apresentadas, sendo que ambas foram
refutadas, em peticdes protocolizadas, em 23 de janeiro de 2017, pelas
sociedades demandadas, em razao da falta de razoabilidade e por se pautarem
no laudo pericial produzido nos autos. Apenas a VLI (Mineragdo Tacuma)
formulou contraproposta, a qual foi refutada pela Transger em 06 de fevereiro
de 2017. Na mesma ocasido, a Autora formulou pedido de tutela de evidéncia
visando antecipar os efeitos de eventual sentenca favoravel. Adicionalmente,
em 31 de margo de 2017, Transger peticionou pedido de tutela de urgéncia
visando suspender deliberagOes acerca de possivel grupamento de aces da
FCA em AGO/AGE designada para o dia 28 de abril de 2017.

Em 20 de abril de 2017, a Juiza proferiu decisdo destacando a impossibilidade
de acordo e determinando a conclusdo dos autos para sentenca. Na
oportunidade, consignou que a tutela de urgéncia seria apreciada na propria
sentenga. Contudo, em 20 de setembro de 2017, proferiu despacho abrindo
vista as demandadas acerca do requerimento de tutela de evidéncia. O prazo
para manifestacdo se encerrou em 10 de outubro de 2017.

Depois do protocolo das manifestagdes em 10 de outubro de 2017, os autos
foram remetidos a ANTT, que apresentou manifestacdo em 16 de outubro de
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2017. Em 05 de outubro de 2017, a FCA espontaneamente juntou aos autos
parecer de lavra do Nelson Eizirik versando sobre a "legitimidade de pedido de
anulagdo da deliberagdo que aprovou, em 14 de maio de 2003, aumento do
capital social da FCA". Ante ao parecer, a Juiza baixou os autos em diligéncia
para juntada da peticdo com parecer e consequente abertura de vista sucessiva
as partes sobre o parecer no prazo de 5 dias, conforme decisdo publicada em
12 de janeiro de 2018. A Transger apresentou sua manifestagdo ao parecer em
29 de janeiro de 2018 e, por conseguinte, a manifestacdo da Companhia ao
parecer se deu em 08 de fevereiro de 2018. Na sequéncia foi aberta vista para
ANTT, a qual se manifestou em 03 de abril de 2018, tendo reiterado a
legalidade do aumento de capital questionado pela Transger. Em 06 de abril
de 2018 os autos regressaram para conclusdo, aguardando-se, assim, nova
decisdo.

Em 06 de junho de 2019 foi publicada sentenga, julgando como procedente em
parte o pedido autoral e condenando os Réus a arcar com a indenizagdo em
favor do autor do valor de R$56.352.307,12, valor atualizado até maio de 2019,
a ser rateado entre os réus na proporcao atual do controle acionario em relacdo
a antiga RFFSA. Nao adimplida a obrigacdo de pagar no més de junho, incidirdo
a partir dessa data juros e corregdo monetaria nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal. Condenou os réus a obrigacdo de realizar nova
eleicdo que garanta a participagdo de ex-ferrovidrios no Conselho de
Administragdo da Controladora, bem como a arcarem com honorarios
advocaticios no percentual de 10% sobre o total da condenagdo em favor dos
patronos do autor, considerando a sucumbéncia reciproca.

Em 19 de junho de 2019, KRJ Participacdes S/A, CPP Participacdes S/A, Carmo
Administragdo e Participag0es Ltda., opuseram embargos de declaragdo contra
os termos da sentenca. Até a presente data aguarda-se o julgamento dos
embargos apresentados por todas as partes (autora e rés), com o objetivo de
definir qual seria 0 marco temporal da composicdo aciondria que deve ser
utilizada para fins de rateio da indenizacao.

Chance de perda

Possivel

Andlise do impacto em caso de
perda

O processo é relevante em razao do pedido de anulagdo da Assembleia Geral
Extraordinaria que autorizou o aumento de capital da FCA em 2003.

Observacoes

Nao aplicavel.

2) O processo originario foi distribuido na Comarca de Juiz de Fora/MG e por ter sido acolhida a excegdo de|
incompeténcia alegada, o processo foi redistribuido a 72 Vara Empresarial do Rio de Janeiro, recebendo o n® 0354058-

47.2015.8.19.0001

Juizo

72 Vara Empresarial da Comarca do Rio de Janeiro

Instancia

13 Instancia

Data de instauracao

24/01/2013

Partes no processo

SUDFER (autora) e Julio Fontana Neto, Henrique Aché Pillar, José Paulo de
Oliveira Alves, Pablo Javier de La Quintana Bruggemann, Lauro Henrique Campos
Rezende, Wanderlei Vigoso Fagundes, Hugo Serrado Stoffel, Guilherme Frederico
Escalhdo, Delson de Miranda Tolentino, Marcus Jurandir de Aradjo Tambasco,
Chequer Hanna Bou-Habib, Roberto Gottschalk, Joaquim de Souza Gomes, Luiz
Ant6nio Bonaguara, Companhia Siderurgica Nacional S.A., Mineragdes Brasileiras
Reunidas S.A. - MBR, Usiminas — Usinas Siderurgicas de Minas Gerais, Gerdau
S.A. e Vale S.A. (réus).

Valores, bens ou direitos

envolvidos

Inestimavel.

Principais fatos

O Clube Sudfer, na qualidade de acionista minoritario da MRS Logistica S.A.
("MRS"), ajuizou acdo contra os diretores, os membros do Conselho de
Administracdo e os acionistas controladores da MRS (dentre os quais, a Vale).
Alega que os diretores e os conselheiros teriam incorrido na pratica de atos de
ma-gestdo ao aprovar modelo tarifario prejudicial para a MRS, que vigorou no
periodo de 1998 a 2002. Alega que havia conflito de interesses entre os
acionistas controladores e a MRS, na medida em que, na qualidade de clientes
cativos da malha ferroviaria, Ihes aproveitava a fixagdo das tarifas em valor
aquém do que era praticado no mercado. Como consequéncia da adogdo do
modelo tarifario, a MRS teria apurado prejuizos, sem a distribuigdo de dividendos
aos acionistas. Como ndo foram distribuidos dividendos, alega que ndo teria
conseguido honrar seus compromissos financeiros com terceiros e, além disso,
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ndo teria logrado obter financiamento do BNDES para participar da segunda
oferta de agdes da MRS, no bojo do processo de privatizagdo. Com base em tais
alegagoes, pleiteia: (i) a condenagdo dos réus ao pagamento de indenizagao por
danos morais, no valor de R$ 150,0 mil; (i) a condenagdo dos acionistas
controladores ao cumprimento de obrigagdo de fazer, consistente na venda,
proporcionalmente a participacdo de cada um, de 3.744.440 acGes da MRS, pelo
mesmo preco e nas mesmas condicdes estabelecidas no Edital de privatizagdo;
e (iii) considerando a participagdo acionaria pleiteada, requer a condenagdo dos
réus ao pagamento de todas as diferencas relativas aos dividendos ndo pagos.

Em 15 de margo de 2012, Vale, MBR, e os ex-administradores da MRS, Srs.
Chequer Hanna Bou-habib, Guilherme Frederico Escalhdo, Hugo Serrado Stoffel
e Roberto Gottschalk apresentaram suas defesas. A Vale suscitou, ainda,
questdes processuais (excegdo de incompeténcia), com o objetivo de fazer com
gue a agdo seja remetida para a Comarca do Rio de Janeiro. Foi proferida decisdo
acolhendo essa alegagdo e determinando a remessa dos autos a justica do Rio
de Janeiro. Contra a referida decisdo, o Clube Sudfer interpés agravo de
instrumento, o qual ndo foi provido em julho de 2012. Frente a negativa, o Clube
Sudfer interpGs Recurso Especial, o qual se encontra no STJ pendente de
julgamento desde fevereiro de 2013. Em agosto de 2015 o processo foi remetido
para o Rio de Janeiro, apds o transito em julgado da decisdo que acolheu a
excecdo de incompeténcia apresentada pela Gerdau. A demanda foi distribuida
para a 7@ Vara Empresarial do Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro/RJ,
tendo o cartorio certificado a existéncia de citagbes negativas de alguns dos réus.
A SUDFER foi intimada, em 16 de novembro de 2015, para se manifestar a
respeito das citagGes pendentes, ndo tendo as citagdes sido concluidas até entdo.
Ainda ndo houve a completa citacdo de todos os réus nesta acdo. Inclusive, em
05 de julho de 2017, foi publicado edital para a citagdo do Espdlio de Wanderlei
Vigoso Fagundes e Lauro Henrique Campos.

Em 08 de janeiro de 2018, foi decretada a revelia dos Réus que foram citados
por edital, porém, foi-lhes conferido Curador Especial na forma da Lei. Em 09 de
abril de 2018, foi publicada decisdo para que as partes se manifestem se
possuem interesse na realizacdo de audiéncia de conciliagdo, além de
especificarem as provas que pretendem produzir. Em 24 de abril de 2018, a Vale
protocolou peticdo informando que ndo possui interesse em audiéncia de
conciliagdo, bem como ndo tem mais provas a serem produzidas, por ser matéria
de direito. Em 02 de maio de 2018, foi publicada decisdo determinando a parte
autora se manifestar sobre as alegagGes apresentadas pelas rés, estando com
prazo em curso.

Em 27 de agosto de 2018, foi publicada sentenga, tendo o pedido formulado sido
julgado como improcedente, eis que fulminada pela prescricao.

Contra a sentenga, 0 SUDFER op0s embargos de declaragdo em 24 de setembro
de 2018, porém, foram rejeitados, conforme decisdo publicada em 16 de
novembro de 2018.

O SUDFER interpds apelacdo e foi aberta vista para os réus contrarrazoarem o
recurso.

Na sequéncia, os réus apresentaram recurso adesivo tdo somente para majorar
a sucumbéncia fixada na sentenga.

Processo remetido ao TJ/RJ em 31 de maio de 2019 e distribuido para a 182.
CC. Em 26 de junho de 2019 foi levado a julgamento e, por unanimidade,
negaram provimento aos recursos.

Ao final do més de junho, a MRS e o SUDFER deram inicio a uma composicdo
extrajudicial visando extinguir os litigios que possuiam entre si. A MRS
condicionou que o acordo extrajudicial deveria também alcangar as agOes
movidas pelo CLUBE em face das empresas acionistas controladoras e membros
do Conselho da MRS, como esta lide, o que implicaria no SUDFER renunciar essa
agao.

O acordo extrajudicial foi celebrado pela MRS e o CLUBE no inicio de julho de
2019, tendo as empresas acionistas da MRS integrado ao mesmo.
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Em 12 de julho de 2019, o CLUBE SUDFER apresentou peticdo de rentncia ao
direito de recorrer do acorddo e, postulando, assim, a extingdo da lide com
julgamento de mérito. A petigdo foi assinada conjuntamente pelos réus
integrantes da acdo, presentados pelos seus patronos. O pedido foi homologado
em 15 de agosto de 2019.

Em 02 de setembro de 2019 operou o transito em julgado da decisdo
homologadora do pedido de rentincia em 22 instancia. Em 1° Grau, foi proferida
decisao determinando o cumprimento do acdérddo, o que se deu em 10 de
setembro de 2020.

IAguarda-se tramites finais do cartdrio para fins de baixa do processo.

Chance de perda Remota.

Andlise do impacto em caso de| Eventual decisdo desfavoravel no processo geraria para a Companhia prejuizos
perda financeiros e para sua imagem.

Observagoes Aguardando trémites finais de cartdrio para baixa do processo.
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4.4.1. - Indicar o valor total provisionado, se houver, dos processos descritos no item
4.4

Em 31 de dezembro de 2021, ndo havia valor provisionado para os processos mencionados no
item 4.4 acima.
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O item 4.5 contempla processos sigilosos relevantes para os negocios da Companhia e/ou de

suas controladas em 31 de dezembro de 2021. Para processos relevantes, conforme aplicavel,
apos 31 de dezembro de 2021, vide o item 4.7 deste Formuldrio de Referéncia.

1) Processo n° 0393909-98.2012.8.19.0001
Valores, bens ou direitos envolvidos | Discussao sobre condigOes previstas na escritura de debéntures.

As partes celebraram acordo em meados de 2018, o qual foi homologado em
outubro de 2018. Ap6s o cumprimento do acordo, o processo foi arquivado.
Andlise do impacto em caso de | N/A - Acordo homologado por sentenca em 2018.

perda

2) Processo n® 1015425-06.2019.4.01.3400

Valores, bens ou direitos
envolvidos

Valor inestimavel. Trata-se de agdo popular que tem por objetivo impedir que
o CADE autorize em definitivo a Vale a adquirir determinada empresa.

Andlise do impacto em caso de

O processo € relevante em virtude do impacto econémico em caso de

perda eventual anulagdo do negécio realizado, além de haver reflexos
reputacionais/imagem.

3) Processo n® 00190.104883/2020-98
Valores, bens ou direitos | Até 20% do lucro bruto de 2018.
envolvidos

A Controladoria Geral da Unido instaurou um processo administrativo de
responsabilizacdo (PAR) em face da Vale com fundamento no art. 59, inciso V,
da Lei n. 12.846/13, sob a alegacdo de que a empresa teria obstaculizado a
fiscalizacdo da Agéncia Nacional de Mineragdo (ANM) por meio da insercdo de
informagbes incompletas ou inveridicas no SIGBM a respeito da Barragem I,
situada na mina do Corrego do Feijdo, em Brumadinho/MG, e apresentacdo de
declaragdo de condigdo de estabilidade (DCE) falsa em setembro de 2018 para
a mesma estrutura.

O processo administrativo ja teve a fase de instrugdo concluida, oportunidade
em que a Vale apresentou defesa escrita e foram colhidos os depoimentos das
testemunhas arroladas. Apos, a Comissdo Processante apresentou o Relatorio
e a Vale juntou suas alegacdes finais.

Em 02 de maio de 2022, houve juntada de despacho da DIREP (Diretoria de
Responsabilizagdo de Entes Privados), manifestando-se pela regularidade do
PAR, bem como, apds a manifestacdo da consultoria juridica da CGU, o
encaminhamento a autoridade julgadora competente.

Aguarda-se a apreciacdo das alegagbes finais da Vale pela Comissdo

processante.
Andlise do impacto em caso de Em caso de perda, ha risco de condenacdo da Companhia ao pagamento de
perda multa calculada sobre o faturamento bruto anual de 2018, arbitrada entre 5%

e 20% deste valor total, para além dos riscos a imagem e reputacionais.

4) Processo n° 02/2020
Valores, bens ou
envolvidos

direitos | Até 20% do lucro bruto de 2018.

A Controladoria Geral do Estado de Minas Gerais instaurou um processo
administrativo de responsabilizacdo (PAR) em face da Vale com fundamento
no art. 59, inciso V, da Lei n. 12.846/13, sob a alegacdo de que a empresa
teria obstaculizado a fiscalizagdo da FEAM por meio da apresentacdo de
declaracdo de condicao de estabilidade (DCE) falsa da Barragem I, situada na
mina do Cérrego do Feijdo, em Brumadinho/MG, em setembro de 2018, e a
apresentacdo deste mesmo documento, junto de seu relatério de auditoria,
em novembro de 2018, ao Ministério PUblico de Minas Gerais.

Em 02 margo de 2021, a Vale apresentou defesa escrita perante a
Controladoria Geral do Estado e, paralelamente, impetrou um mandado de
seguranca contra esse PAR fundada no bis /n idem, considerando que a
aplicacdo da pena de multa ja foi requerida na esfera judicial pelo Ministério
PUblico de Minas Gerais.
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O pedido liminar formulado nesse mandado de seguranga foi deferido para
sobrestar o andamento do PAR.

Em 19 abril de 2021, a AGE, representando o Estado de Minas Gerais, interpos
agravo de instrumento em face da decisdo que deferiu a liminar do mandado
de seguranga. Em 14 dezembro de 2021, foi dado provimento ao agravo de
instrumento interposto pela AGE, revogando a liminar do mandado de
segurancga que tinha sobrestado o andamento do PAR.

Em 10 de maio de 2022, foi expedida notificacdo a Vale S.A, para manifestagdo
sobre o despacho de deliberacdo da CPAR, no que toca os atos instrutdrios,
tais como realizagdo de oitivas, pericia e juntada de documentos.

Em 16 de maio de 2022, a Vale S.A peticionou nos autos do mandado de
seguranga, reiterando a necessidade de seu imediato julgamento.

Atualmente, aguarda-se o julgamento do mandado de seguranga e a retomada
da movimentagdo do PAR, ja que revogada a decisdo que o sobrestou.

Andlise do impacto em caso de
perda

Em caso de perda, ha risco de condenagdo da empresa ao pagamento de multa
calculada sobre o faturamento bruto anual de 2018, arbitrada entre 5 e 20%
deste valor total, para além dos riscos a imagem e reputacionais.

5) Arbitragens propostas por minoritarios, associacdo de classe e fundos estrangeiros (n°s 136/19, 137/19, 172/20,

206/22, 207/22 e 208/22)

Valores, bens ou direitos

envolvidos

A Vale figura como requerida em: (i) uma arbitragem instaurada por 385
supostos acionistas minoritarios; (ii) duas arbitragens instauradas por uma
associacdo de classe que supostamente representaria os acionistas da
Companhia; e (iii) trés arbitragens instauradas por pessoas juridicas
estrangeiras, atuando na qualidade de representantes ou em conjunto com
outras tantas pessoas juridicas estrangeiras. Todas as arbitragens sdo
administradas pela Camara do Mercado da B3 e tramitam sob sigilo.

Nas seis arbitragens, os Requerentes alegam que a Vale estava ciente dos
riscos associados a barragem B1 em Brumadinho e a outras barragens de
rejeitos e teria falhado no dever de divulgar tais riscos aos investidores, o
que |he seria exigido pela legislagdo brasileira aplicavel e pelas normas da
Comissdo de Valores Mobiliarios. Com base em tal argumento, os
Requerentes pleiteiam indenizagdo.

A Companhia contesta todos os procedimentos em curso, nos quais sequer
foi celebrado termo de arbitragem até o momento. Com base na avaliagdo
dos consultores juridicos da Companhia, a expectativa de perda é classificada
como possivel para os seis procedimentos e, considerando a fase inicial de
todas as arbitragens, ndo é possivel neste momento, estimar com
confiabilidade o montante e eventual impacto de uma eventual perda.

No tocante aos valores envolvidos nas disputas, em quatro das seis
arbitragens, foram indicados valores de alcada tdo somente para fins de
recolhimento de custas. Em uma das arbitragens instauradas por pessoas
juridicas estrangeiras, os requerentes estimaram o valor das perdas alegadas
em aproximadamente R$ 1,8 bilhdo, ao passo que, na outra arbitragem, os
requerentes estimaram o valor em aproximadamente R$ 3,9 bilhdes. A
Companhia entende que, para essas duas arbitragens, a expectativa de perda
do valor tal como estimado pelos requerentes é remota.

Andlise do impacto em caso de
perda

Eventual decisdo desfavoravel nos processos geraria prejuizos financeiros para
a Companbhia, além de haver reflexos reputacionais/imagem.

6) Procedimento Arbitral n® 109/2021/SEC

Valores, bens ou direitos

envolvidos

R$ 150.000.000,00, em 31 de dezembro de 2021.

Procedimento arbitral movido pelos compradores da Vale Cubatdo
Fertilizantes LTDA. contra a Companhia, no qual se discute eventual
indenizacdo por alegados prejuizos decorrentes da operacdo de compra e
venda, bem como a nulidade de determinadas clausulas estabelecidas no
respectivo contrato.

Em 18 de novembro de 2021, as partes do procedimento apresentaram
requerimento conjunto de suspensao da arbitragem, tendo em vista o avanco

Versao : 2

PAGINA: 159 de 741



Formulario de Referéncia - 2022 - VALE S.A. Versao : 2

4. Fatores derisco / 4.5 - Processos sigilosos relevantes

das tratativas visando a composicdo do litigio, o qual foi registrado pela
Secretaria da Camara Arbitral em 22 de novembro de 2021.

Em 21 de margo de 2022, as partes requereram conjuntamente a prorrogacao
da suspensdo da arbitragem em referéncia por mais 40 dias, em razao de
continuarem negociando um possivel acordo visando a composicgo do litigio.
Tal requerimento foi registrado pela Secretaria da Camara Arbitral em 23 de
margo de 2022.

Em 29 de abril de 2022, as partes apresentaram novo requerimento conjunto
de prorrogacao da suspensao da arbitragem, por mais 40 dias, em razao da
negociacdo de um possivel acordo visando a composicdo do litigio, o qual foi
registrado pela Secretaria da Camara Arbitral em 3 de maio de 2022.

Andlise do impacto em caso de | Eventual decisdo desfavoravel nos processos geraria prejuizos financeiros para
perda a Companbhia, além de haver reflexos reputacionais/imagem.
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Os jtens abaixo apresentam uma descricdo de processos judicials, administrativos ou arbitrais
repetitivos ou conexos, ndo sigilosos e relevantes em conjunto instaurados até 31 de dezembro
de 2021. Para informagbes sobre processos relevantes instaurados ou nos quais a Companhia
foi citada apos a referida data, vide o item 4.7 deste Formulario de Referéncia.

(i) Trabalhistas

Nesta secao 4.6 do Formuldrio de Referéncia, estdo destacados os valores envolvidos dos
processos de natureza repetitiva ou conexos. Considerando o porte da Companhia, a quantidade
de empregados e prestadores de servicos e o numero de reclamacgdes trabalhistas, foram
considerados processos repetitivos aqueles que representam mais de 5% do total de pedidos
reclamados contra a Companhia em 31 de dezembro de 2021, os quais se encontram descritos
na tabela abaixo, quais sejam: responsabilidade solidaria/subsidiaria (26%); horas extras (17%);
adicionais de insalubridade e periculosidade (7%); obrigacdo de fazer (6%); honorarios
advocaticios (6%).

Fato e/ou causa juridica

Os objetos mais recorrentes sdo responsabilidade subsidiaria/solidaria, horas
extras e adicional de insalubridade e periculosidade.

Valores envolvidos

R$9,7 bilhdes

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

Divergéncias de interpretacdo entre Companhia, empregados e sindicatos
quanto a diversos fatos, dispositivos legais e instrumentos normativos
relacionados aos objetos acima apontados.

(ii) Tributarios

Fato e/ou causa juridica

Multas decorrentes de compensagdes nao homologadas.

Valores envolvidos

R$ 1,6 bilhdo (em 31 de dezembro de 2021)

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

A Vale, suas controladas e empresas desinvestidas (cujo passivo permanece sob
responsabilidade da Vale) sdo partes em diversas autuacdes da Receita Federal
do Brasil ("RFB") referentes a imposicdo de multas de 50% sobre o valor das
compensagoes ndo homologadas para quitacdo de débitos federais. A RFB
entende que essas compensagles foram realizadas com créditos tributarios
indevidos. A Companhia entende que essas autuagdes sao indevidas e contesta
as referidas cobrancas de multa, e também a ndo homologagdo da compensacgdo
em outros processos. Se obtiver éxito nos processos em que se discute a ndo
homologagdo da compensacdo, a expectativa € de que as correspondentes
cobrangas de multas sejam canceladas. A constitucionalidade da cobranga da
multa é discutida por outra empresa em um /eading case perante o STF, e uma
decisdo favoravel neste caso sera aplicavel a todos os contribuintes que
discutem essa tese. E possivel que sejam recebidas novas autuagGes
semelhantes.

Fato e/ou causa juridica

Discussdes sobre a Compensacdao Financeira pela Exploracao dos Recursos
Minerais — CFEM

Valores envolvidos

R$ 8,89 bilhdes (em 31 de dezembro de 2021)

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

A Vale, suas controladas e empresas desinvestidas (cujo passivo permanece sob
a responsabilidade da Companhia) sdo parte em varios processos
administrativos e judiciais relacionados aos royalties de mineragdo conhecidos
como CFEM. Os processos decorrem de cobrangas promovidas pelo antigo
Departamento Nacional de Producdo Mineral ("DNPM"), atual Agéncia Nacional
de Mineragdo ("ANM”), cujas principais discussdes envolvem a dedugdo dos
tributos, seguro e custos de transporte destacados em nota fiscal, além da
incidéncia da CFEM sobre pelotas e receitas das vendas realizadas pelas
controladas da Companhia no exterior.

A Companhia entende que essas cobrancas s3ao indevidas e se defende de
acordo com os meios admitidos na legislacdo brasileira, tanto na esfera
administrativa como na judicial. Ha decisGes favoraveis e desfavoraveis,
pendentes de transito em julgado.
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No ano de 2013, as empresas quitaram valores relacionados ao transporte nao
destacado em nota e ndo decaidos, tendo sido considerado o prazo decadencial
de 5 anos.

0 antigo DNPM defendia que o prazo aplicavel as cobrangas seria de 20 anos.
As empresas argumentavam que o prazo decadencial aplicavel seria de 5 anos.
Em dezembro de 2015, a Advocacia Geral da Unido (AGU) emitiu parecer juridico
concluindo que as cobrancas de CFEM estdo sujeitas ao prazo decadencial de
10 anos. Esta conclusdo esta de acordo com as decisGes do Superior Tribunal
de Justiga (STJ).

Em 2016, foi realizada a quitagdo complementar dos valores de transporte ndao
destacados em nota e ndo decaidos, desta vez considerado o prazo decadencial
de 10 anos.

A ANM efetuou a revisdo das cobrancas quanto a dedugdo de valores decaidos,
de acordo com o parecer da Advocacia Geral da Unido (AGU), e a alocagdo de
pagamentos complementares efetuados pela Companhia com relagao aos custos
de transporte que nao haviam sido destacados em nota. Foi apresentada
manifestacdo quanto aos valores indicados pela ANM.

Fato e/ou causa juridica

Tributagdo sobre os Lucros Auferidos por Controladas no Exterior

Valores envolvidos

Para os periodos de 1996 a 2002 (e glosas reflexas em 2005), o valor envolvido
em 31 de dezembro de 2019 era de R$ 2,3 bilhdes, que passou a ser R$ 1,00 a
partir de maio de 2020, tendo em vista decisdo judicial favoravel obtida pela
Vale.

Para os periodos de 2003 a 2012, o valor € de R$ 22,2 bilhdes (valor parcelado
no REFIS em 2013).

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

Em 2003, a Vale impetrou Mandado de Segurancga para reconhecer o direito de
ndo se submeter a tributagdo de IRPJ e CSLL sobre lucros de suas controladas
e coligadas no exterior, nos termos do art. 74 da Medida Provisdria 2.158-
34/2001, e posteriores reedigles.

Os principais argumentos da Companhia s3o: (i) o artigo 74 da Medida Provisria
ignora os tratados contra a bitributacdo assinados pelo Brasil; (ii) o Cddigo
Tributario Nacional proibe referida tributagdo por meio de Medida Provisoria;
(iii) mesmo que o artigo 74 da Medida Provisoéria fosse valido, a variagdo cambial
deveria ser excluida do cdlculo dos tributos devidos; (iv) ilegalidade da IN
213/2002; e (v) violagdo do principio da irretroatividade, em relacdo a fatos
geradores ocorridos antes de dezembro de 2001.

A Unido Federal realizou diversas cobrancas administrativas e judiciais para
exigéncia do IRPJ e CSLL incidentes sobre os lucros auferidos por empresas
controladas e coligadas da Vale no exterior, referentes aos anos-calendario de
1996 a 2008, sendo que os valores referentes aos anos-base de 2009 a 2012
foram confessados e constituidos pela empresa, para inclusdo no parcelamento
a seguir tratado.

Em 2013, o valor em discussdo foi significativamente reduzido em razdo da
ades3o da Companhia ao REFIS-TBU para os anos de 2003 a 2012, ressalvado
para o ano-base de 2005, a parcela relativa aos reflexos dos anos de 1996 a
2002. No ambito do REFIS, a Companhia quitou R$ 5,9 bilhdes em 2013 e
parcelou o valor de R$ 16,3 bilhdes restante em prestagdes mensais, atualizadas
pela SELIC. Em 31 de dezembro de 2021, o saldo remanescente era de R$ 12,36
bilhdes, a ser pago pela Companhia em 82 parcelas futuras.

A discussdo do periodo de 1996 a 2002, que ndo havia sido incluida no REFIS,
foi encerrada de forma favoravel a Companhia por decisdo definitiva do juizo da
52 Vara Federal de Execucgdo Fiscal do Rio de Janeiro. Essa decisdo determinou
a extingdo integral do débito no valor de R$ 2,3 bilhGes (data base dezembro
de 2019), sob o fundamento de que a MP 2.158/2001 ndo poderia retroagir para
alcangar fatos geradores anteriores a sua vigéncia, conforme decidido pelo
Supremo Tribunal Federal (STF) na ADI 2.588.

Em margo de 2021, o relator do Mandado de Seguranga impetrado em 2003,
inadmitiu o recurso extraordinario interposto pela Unido Federal. Contra essa
decisdo, a Unido Federal apresentou Agravo, que aguarda julgamento pelo STF.
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A decisdo do Superior Tribunal de Justica (STJ), atualmente em vigor,
determina: (i) a incompatibilidade do regime de tributacdo dos lucros de
controladas e coligadas domiciliadas no exterior introduzido pelo art. 74 da
Medida Proviséria n° 2.158-35/01 com certos tratados internacionais contra a
dupla tributagdo; (ii) a ilegalidade da tributagdo do resultado positivo da
equivaléncia patrimonial prevista no artigo 79, da Instrugdo Normativa n°
213/2002 e (iii) que os lucros apurados pela Vale nas Bermudas estdo sujeitos
ao art. 74, caput da MP 2.158-35/2001.

Fato e/ou causa juridica

Discussdo sobre a tomada de créditos de PIS e COFINS

Valores envolvidos

R$ 5,8 bilhdes (até 31 de dezembro de 2021).

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

A Vale, suas controladas e desinvestidas, cujo passivo permanece sob a
responsabilidade da Vale, sdo partes em diversas cobrancas relacionadas a
tomada de créditos de PIS e COFINS (tributos federais cobrados sobre a receita
bruta das empresas). A legislagdo tributaria brasileira autoriza que os
contribuintes utilizem créditos tributarios de PIS e COFINS, tais como aqueles
referentes a aquisicdo de insumos para o processo produtivo e outras rubricas.

As autoridades fiscais alegam, principalmente, que (i) alguns créditos ndo
estavam relacionados ao processo produtivo, e, (ii) ndo foi comprovado
adequadamente o direito a utilizacdo dos créditos tributarios.

As cobrancas sdo consideradas indevidas pela Companhia e estdo em discussdo
nos ambitos administrativo e judicial.

Fato e/ou causa juridica

Cobrangas de ICMS e multa

Valores envolvidos

R$ 2,63 bilhdes (até dezembro de 2021).

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

A Vale, suas controladas e as empresas desinvestidas (cujo passivo permanece
sob a responsabilidade da Vale) discutem cobrangas de Imposto sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) e multa em diversos Estados
brasileiros. Nesses processos, as principais alegagbes das autoridades fiscais
sao: (i) creditamento indevido do imposto, (ii) descumprimento de certas
obrigagbes acessorias, (i) incidéncia do ICMS nas transferéncias entre
estabelecimentos do mesmo titular, (iv) operagoes relacionadas ao recolhimento
de diferencial de aliquota — DIFAL.

A Vale entende que tais cobrangas sdo indevidas e as discute nos ambitos
administrativo e judicial.

Fato e/ou causa juridica

Cobranca de ICMS sobre o transporte préprio e multa

Valores envolvidos

R$ 1,1 bilhdo (em dezembro de 2021)

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

A Vale discute a cobranga de Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e
Servigos (ICMS) e multa, supostamente devido ao Estado de Minas Gerais,
incidente sobre o transporte do minério de ferro pela propria Vale.

As autoridades fiscais do Estado de Minas Gerais entendem que o ICMS (e
multas) incidem sobre a mencionada operagdo. A Vale considera que o ICMS
ndo se aplica a essa atividade, visto que o minério foi transportado pela
Companhia para um estabelecimento préprio.

Em dezembro de 2018, foi proferida decisdao judicial definitiva em favor da
Companhia com relagdo ao auto de infragdo abrangendo os anos de 2009 e
2010, no valor total de R$ 632 milhdes.

Com relacdo aos anos de 2011, 2012 e 2013, o valor em discussao é de R$ 1,1
bilhdo (incluido nos valores mencionadas acima). O Estado de Minas Gerais
apresentou recursos que aguardam julgamento nos Tribunais Superiores.

Fato e/ou causa juridica

Cobranga de IRPJ e CSLL sobre a suposta indedutibilidade da amortizacdo do
agio registrado na aquisicdo da empresa CAEMI

Valores envolvidos

Em 31 de dezembro de 2021, o valor total em discussao envolvia uma cobranga
de, aproximadamente, R$ 1,60 bilhdo (tributos, juros e multa) para os anos de
2013 a 2016, além da reducdo dos prejuizos fiscais e base negativa apurados
no periodo autuado, cujo efeito tributario corresponde a de R$ 319,8 milhdes.

Pratica da Companhia ou de sua
controlada que causou tal
contingéncia

A Vale discute 3 (trés) autos de infracdo lavrados pela Unido Federal para
cobranca de IRPJ e CSLL relativos aos anos de 2013 a 2016.

As referidas autuagbes tém por fundamento a suposta indedutibilidade das
despesas de amortizagdo do agio registrado pela Vale na aquisicdo da empresa
CAEMI (incorporada pela Vale).
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A Companhia entende que essas autuagdes sao indevidas e discute as referidas
cobrancas na esfera administrativa.

Fato e/ou causa juridica Dedutibilidade do Custo de Intermediagdo no Célculo do Prego de Transferéncia
- PECEX
Valores envolvidos Em 31 de dezembro de 2021, o valor total em discussdo era de R$ 3,73 bilhGes,

além da redugdo de prejuizo fiscal e da base negativa da CSLL para os anos de
2015 a 2017, cujo efeito tributario é de R$ 1,88 bilhdo, acrescido de multa e
juros.

Pratica da Companhia ou de sua | A Vale recebeu autuacdes para a cobranca de imposto sobre a renda das
controlada que causou tal | pessoas juridicas (IRPJ) e contribuicdo social sobre o lucro liquido (CSLL),
contingéncia referente aos anos-base de 2015 a 2017.

As autoridades fiscais alegam que houve referidas cobrangas decorrem da
dedugdo, supostamente indevida, dos custos de intermediacao na apuracao,
pela Companhia, do prego de transferéncia sobre a venda de ferro, pelota, cobre
e manganés para sua controlada sediada no exterior.

A Companhia entende que essas autuagdes sao indevidas e discute as referidas
cobrancas na esfera administrativa. Apds decisOes desfavoraveis em primeira
instancia administrativa, a Companhia apresentou recursos, pendentes de

julgamento.

Fato e/ou causa juridica Cobranga de IRPJ e CSLL sobre a suposta indedutibilidade dos Juros sobre
Capital Proprio

Valores envolvidos Em 31 de dezembro de 2021, o valor total em discussdo envolvia uma cobranga

de R$ 5,48 bilhdes para os anos de 2017 e 2018, além da redugdo dos prejuizos
fiscais e base negativa, cujo efeito tributario corresponde a R$ 699 milhdes.
Pratica da Companhia ou de sua A Companhia recebeu autuagBes para a cobranga de IRPJ e CSLL referentes
controlada que causou tal aos anos-base de 2017 e 2018

contingéncia

As autoridades fiscais alegam que houve deducdo indevida dos Juros sobre
Capital Proprio, em razdo de suposta violagdo ao regime de competéncia e ndo
observancia de certos requisitos de dedutibilidade.

A Companhia entende que as autuagles sdo indevidas e discute as referidas
cobrancas na esfera administrativa, ainda pendentes de decisao.

(iiii) Civeis

Fato e/ou causa juridica Foram propostas doze agGes por fundos de pensdo, os quais, através destas
demandas, postulam o recebimento dos expurgos inflacionarios decorrentes dos
planos econémicos denominados Plano Verdo e Plano Collor sobre os valores
pagos nos contratos de compra e venda de ouro a termo celebrados com a Vale
a partir de 1988. Destas 12 agOes, a Vale teve apenas 1 decisdo favoravel ja
transitada em julgado e ja arquivada no TJ/RJ em 06 de julho de 2020. Algumas
dessas decisGes transitaram em julgado e a Vale pagou as condenagdes. No ano
de 2020 restavam ainda em curso no Judiciario 8 agGes, também com resultados
desfavoraveis a empresa. Com esse cenario desfavoravel e o avancar dos
processos, a Vale celebrou acordos em 5 agoes, os quais foram homologados e
pagos. Em uma das agdes em andamento, a Vale ndo reverteu o julgado e pagou
a condenagdo no final de 2020, levando ao encerramento desse processo. Em
outra, na qual a Vale ndo conseguiu reverter o julgado, o pagamento da
condenacao foi efetuado em 2021, levando ao encerramento desse processo.
Com isso, hoje resta apenas 1 acdo em curso, a qual esta provisionada.
Valores envolvidos R$ 71.035.394,89 (em 31 de dezembro de 2021) correspondentes ao valor total
envolvido no Unico caso que ainda estava em andamento no Judiciario em 31 de
dezembro de 2021. A provisdo da Unica acdo remanescente hoje no Judiciario
corresponde a R$ 13.904.227,12 em 31 de dezembro de 2021.

Pratica da Companhia ou de A contingéncia foi gerada em fungdo da edigdo dos planos econdmicos
sua controlada que causou tal denominados Plano Verdo e Plano Collor, ambos editados pelo Governo Federal,
contingéncia entre 1989 e 1991. Os contratos em discussao nessas lides foram todos pagos

pela Vale e dados como quitados pelos autores a época. No entanto, os autores
ingressaram em juizo visando a extensdo da aplicacdo da tese consolidada no
STJ para as cadernetas de poupanga aos contratos firmados com a Vale. A
Companhia sustenta que os expurgos inflaciondrios ndo sdo devidos.
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Fato e/ou causa juridica

Demandas que versam sobre danos morais e/ou materiais advindos de reflexos
locasionados pelo rompimento da Barragem de Fundéo localizada no Municipio de
Mariana, cujos objetos sdo abrangidos pelas ACPs 20 BI e 155 BI (processos n.
23863- 07.2016.4.01.3800 e 69758-61.2015.4.01.3400), sendo reconhecida a
conexdo pelo MM. Juizo da 122 Vara Federal de Belo Horizonte. Essas agOes se
lencontram suspensas, até ulterior deliberagdo judicial, tendo em vista a existéncia
de um juizo universal e a necessidade de uma unidade processual, evitando
decisdes conflitantes ou contraditérias

Valores envolvidos

Até 31 de dezembro de 2021 a Vale tinha sido citada em 22 demandas
lenquadradas nessa categoria, com valor envolvido inestimavel.

Pratica da Companhia ou de
sua controlada que causou tal
contingéncia

As demandas pleiteiam danos morais e/ou materiais decorrentes da Barragem de
Funddo localizada no Municipio de Mariana, no Estado de Minas Gerais, de
propriedade da Samarco Mineragdo S.A., sociedade da qual a Vale detém 50% do
capital social, sendo os 50% remanescentes detidos pela BHP Billiton Brasil Ltda.
("BHPB").

Fato e/ou causa juridica

Foram propostas trés agoes por detentores de debéntures participativas emitidas
pela Companhia em 1997, nas quais os autores pleiteiam condigdo de
remuneracao diversa daquela constante da escritura de emissao das debéntures.
A Vale esta se defendendo nas referidas agdes, demonstrando ndo haver
obrigacdo de efetuar pagamentos de prémios antes do prazo especificamente
previsto na escritura das debéntures.

Valores envolvidos

Inestimavel.

Pratica da Companhia ou de
sua controlada que causou tal
contingéncia

As debéntures participativas sao regidas por uma escritura de debéntures, a qual
prevé que os pagamentos de prémios seriam devidos quando os volumes de
comercializagdo dos ativos de referéncia atingissem limites especificados. A Vale
efetuou todos os pagamentos em conformidade com as disposigoes aplicaveis da
escritura de debéntures e do prospecto de privatizacdo. No entanto, alguns
debenturistas ingressaram em juizo, alegando que os pagamentos de prémios
deveriam ter sido acionados pelos volumes de extragdo, e ndo pelos volumes de
comercializagdo. Na hipétese de éxito, essas agOes poderiam alterar o marco
temporal considerado para pagamento do prémio aos autores. A Companhia

entende que tais acdes sdo improcedentes.
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4.6.1. — Indicar o valor total provisionado, se houver, dos processos descritos no item
4.6

(i) Trabalhistas
Em 31 de dezembro de 2021, o valor total provisionado, considerando os processos trabalhistas
que, em conjunto, sejam relevantes, descritos no subitem (i) do item 4.6 acima era de
aproximadamente R$ 814 milhoes.

(i) Tributarios
Em 31 de dezembro de 2021, o valor total provisionado, considerando os processos tributarios
que, em conjunto, sejam relevantes, descritos no subitem (ii) do item 4.6 acima era de
aproximadamente R$ 5 milhoes.

(iii) Civeis

Em 31 de dezembro de 2021, ndo havia valor provisionado para os processos civeis que em
conjunto sejam relevantes descritos no subitem (iii) do item 4.6 acima.
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Esclarecimentos Adicionais aos itens 4.3 a 4.7

Neste item, a Companhia fornece informacdes sobre:

(1) 0s processos relevantes que tenham sido instaurados ou nos quais a Companhia foi

citada apos 31 de dezembro de 2021;

(II) inquéritos e CPIs aos quais a Companhia estava sujeita em 31 de dezembro de 2021;

(III) processos relevantes por tratarem de direitos minerarios da Companhia; e

(IV) Termos de Compromisso e os Termos de Ajustamento de Conduta celebrados pela

Companhia ou controladas, que sejam relevantes aos negocios.

(1) PROCESSOS RELEVANTES INSTAURADOS APOS 31 DE DEZEMBRO DE 2021

(1.a) Processos judiciais, administrativos ou arbitrais nao sigilosos em que o emissor

ou suas controladas sejam parte

Em 31 de marco de 2022, a Companhia e/ou suas controladas ndo eram parte em nenhuma

arbitragem nao sigilosa.

(i) Trabalhistas

As tabelas abaixo apresentam uma descricao individual dos processos de natureza trabalhista
considerados relevantes para os negdcios da Companhia e/ou de suas controladas instaurados

ou nos quais a Companhia foi citada apds 31 de dezembro de 2021:

1) Acdo Civil Pdblica 0000080-85.2022.5.08.0117

Juizo

22 Vara do Trabalho de Maraba

Instancia

12 Instancia

Data de Instauragdo

04/03/2022

Partes no Processo

Vale S/A e Ministério Publico do Trabalho

Valores, bens ou
envolvidos

direitos

R$ 1,01 (trata-se de obrigagdo de fazer, conforme descrito no campo abaixo).

Principais fatos

Ajuizamento de ACP pelo Ministério Publico do Trabalho, requerendo 46 pedidos
liminares, a saber:

1) IMPEDIR a permanéncia trabalhadores diretos, indiretos, de fornecedores
de produtos ou servigos, ou quaisquer transeuntes, na ZAS — Zona de
Autossalvamento da Barragem Mirim, exceto os trabalhadores estritamente
necessarios ao desempenho das atividades de operagao e manutencdo das
barragens ou de estruturas e equipamentos a ela associados. Prazo: imediato.
2) PROVIDENCIAR a desmobilizacdo imediata das seguintes estruturas, de
forma a impedir a permanéncia de trabalhadores, exceto daqueles estritamente
necessarios ao desempenho das atividades de operagao e manutencdo das
barragens ou de estruturas e equipamentos a ela associados: a) Estacdo de
Tratamento de Esgoto - ETE; b) Oficina Centralizada e Armazém; c)
Transportadores do Salobo III; d) Armazém Salobo III; e) Estruturas de
Armazém; f) Central de Concreto Salobo III; g) Posto de Combustivel; h) TCLD
Salobo; i) Britagem Secundaria Salobo e j) Patio da Castanha. Prazo: imediato.
3) ELABORAR relatério técnico com analises de estabilidade probabilistica da
barragem Mirim. Prazo: 30 dias. 4) ELABORAR estudo de Andlise de Percolacdo,
Estabilidade e Tensdao Deformacdao da Barragem Mirim. Prazo: 30 dias. 5)
APRESENTAR Declaracdo de Estabilidade por metodologia Probabilistica da
barragem Mirim. Prazo: 30 dias. 6) ELABORAR E APRESENTAR novos estudos
de Dam Break da Barragem Mirim, com uma nova envoltéria da maxima
inundacao da barragem de Rejeitos Mirim em uma cota de El 285m, que seria
a Ultima cota da crista da barragem, num cenario de dia chuvoso (Rainy Day).
Os estudos deverao ser feitos em, pelo menos, duas dimensGes (2D), na cota
maxima de disposicdo do rejeito, contemplando: Estudos de regionalizacdo de
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vazles naturais; Definicdo do cenario de ruptura na cota final do barramento -
El 285; e Mapeamento de areas potencialmente inundaveis com os rejeitos na
cota final da barragem. Prazo: 30 dias. 7) IMPLEMENTAR, conciliando, técnicas
geofisicas (sismografos, eletrorresistividade e/ou MASW, por exemplo, ou
outras indicadas por geofisicos e aprovadas pelo MPT) na barragem para
registro de agGes vibratorios eventualmente indutoras de agbes de dano,
visando o acompanhamento e a avaliagdo geofisica, atualmente praticada pela
VALE / SALOBO METAIS S.A. nas localidades do entorno da Mina de Salobo e
especialmente de monitoramento da falha geoldgica abaixo do macigo da
barragem. Prazo: 30 dias. 8) IMPLEMENTAR e MANTER em funcionamento
sistema de monitoramento através de Radar de Abertura Sintética
Interferométrica (InSAR), ou superior, na Barragem Mirim. Prazo: 30 dias. Com
relagdo aos trabalhadores estritamente necessarios ao desempenho das
atividades de operagao e manutengdo da Barragem Mirim, na Mina Salobo,
e/ou de estruturas e equipamentos a ela associados, o MPT requer o
deferimento de tutela proviséria de urgéncia que obrigue as demandadas a
cumprir as seguintes obrigagdes: 9) REALIZAR treinamento especifico para
todos os trabalhadores que atuam na Barragem Mirim, com registro e controle
dos treinamentos, de forma a viabilizar o atendimento e o cumprimento de
todas as medidas de prevengdo do complexo, por partes de suas contratadas,
documentando os demonstrativos de acordo com o escopo de cada contrato,
por meio de recebimento e andlise. Prazo: imediato. 10) CUMPRIR as
obrigagOes previstas no (Relatdrio de Inspecdo de Seguranca Regular da
Barragem) nos prazos previstos nesse documento (execugdo das
obras/servigos de manutengdo basica de seguranca nas barragens, reparando-
se as inconformidades indicadas nas inspegoes regulares presentes no relatorio
de RISR) do semestre anterior a comprovacdo. Prazo: imediato. 11) INSTALAR,
na Zona de Auto Salvamento - ZAS, sistema de alarme, contemplando sirenes,
e outros mecanismos de alerta adequados ao eficiente alerta na ZAS,
garantindo-se a ciéncia imediata pelos trabalhadores em caso de emergéncia.
O sistema de alarme deve contemplar os seguintes parametros: a) Deve ser
instalado em local(is) que permita(m) facil identificacdo pelos trabalhadores da
existéncia do sistema; b) Deve possuir sistema de Nimero do acionamento
remoto a partir da sala de monitoramento da barragem, sendo dotado de
sistemas redundantes (ex. acionamento por sinal de radio, fios, telefonia
celular, satélite etc.); c) Deve possuir sistemas de alimentagdo de energia
alternativos, tais como, baterias, painéis solares, cabeamento elétrico etc.; d)
Deve poder ser acionado também localmente por meio de botoeiras instaladas
no proprio poste ou torre de sirenes; e) A poténcia das sirenes deve ser
dimensionada de modo a cobrir a extensdo territorial da ocupacdao humana.
Para tal, o sistema deve garantir em qualquer ponto da area de cobertura um
nivel minimo de 70 decibéis. A cobertura da area pode ser obtida pela
instalagdo de uma ou mais sirenes combinadas, instaladas em pontos
estratégicos da regido: f) Luzes indicativas de funcionamento do sistema
devem ser instaladas nos postes ou torres de sirenes. Desse modo, em um
momento de acionamento do sistema também havera sinais visuais,
contribuindo para levar o alerta a eventuais deficientes auditivos presentes na
area; g) Possuir mecanismos de monitoramento de deteccdo remota de mau-
funcionamento de alguma unidade de sirenes. Prazo: imediato. 12) ELABORAR
E ATUALIZAR anualmente E sempre que houver alteragGes de risco significativo
o PAEBM, contemplando todos os cenarios de riscos existentes, com definicdo
de agbes e medidas para o resgate de vitimas e demais tratativas em caso de
ocorréncias. Prazo: imediato. 13) DIVULGAR o PAEBM a todos os trabalhadores
das Zonas de Autossalvamento da Barragem Mirim, antes do inicio das
atividades. Prazo: imediato. 14) GARANTIR o atendimento e cumprimento por
parte de seus empregados e dos empregados de suas contratadas do PS -
Plano de Seguranga, incluindo o PAEBM, antes de inicio das atividades. Prazo:
imediato. 15) DIVULGAR para os envolvidos as alteracoes realizadas no PAEBM
no prazo de 24 horas em relacdo a cada alteragdo. Prazo: imediato. 16)
ESTABELECER sistema de verificagdo periddica das agdes definidas no PAEBM.
Prazo: imediato. 17) IMPLEMENTAR termo de ciéncia referente ao PAEBM da
Barragem Mirim. Prazo: imediato. 18) ESTABELECER sistematica de realizagdo
e registro dos simulados a serem realizados. Prazo: imediato. 19) REALIZAR
treinamento especifico de seguranga com informagGes sobre riscos existentes,
medidas de controle e rotas de fuga, para todos os trabalhadores, diretos,
indiretos, de fornecedores de produtos e servigos ou quaisquer transeuntes
que acessem as areas das ZAS da Barragem Mirim. Prazo: imediato. 20)
ELABORAR o Rotograma para acesso as Zonas de Autossalvamento e sites
Barragem Mirim, que devera contemplar as rotas a serem percorridas, as
distancias, os riscos existentes no percurso e os cuidados e recomendagdes de
seguranca a serem seguidos pelos motoristas. Prazo: imediato. 21) DIVULGAR
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para os trabalhadores e motoristas o Rotograma para acesso as ZAS e sites da
Barragem Mirim. Prazo: imediato. 22) IMPLEMENTAR liberacdo formal dos
trabalhadores, diretos, indiretos e visitantes, que irdo acessar as areas
consideradas ZAS - Zona de Auto Salvamento da Barragem Mirim, a fim de
garantir a seguranga e integridade fisica deles. Prazo: imediato. 23)
ESTABELECER sistematica de controle, de modo a identificar e registrar a
presenca no site de trabalhadores, diretos, indiretos, de fornecedores ou
transeuntes, no entorno da Barragem Mirim. Prazo: imediato 24) IMPLANTAR
sistematica de controle e monitoramento e rastreabilidade dos trabalhadores
que adentram as areas ZAS, para execucdo de atividades, por meio de
dispositivos GPS (SPOT). Prazo: imediato. 25) REALIZAR o treinamento
especifico para todos os trabalhadores que fizerem uso do dispositivo (SPOT).
Prazo: imediato. 26) ESTABELECER procedimento de comunicagdo, registro e
abordagem para a retirada de trabalhadores visitantes ndo autorizados a
permanéncia nas areas de risco — ZAS. Prazo: imediato. 27) IMPLANTAR
sistematica de emissdo de Permissao de Trabalho - PT, emitida por geotécnico,
diariamente para todos os trabalhadores que irdo acessar as ZAS. Prazo:
imediato. 28) GARANTIR transporte, atendendo todas as condigdes de
seguranca, e com sistema de informagdo eficiente para os trabalhadores
envolvidos nas atividades das ZAS e nos sites da Barragem Mirim. Prazo:
imediato. 29) DISPONIBILIZAR veiculos de apoio para possiveis emergéncias,
bem como recursos de Helicoptero para resgate rapido e seguro, com
atendimento em prazo inferior a 15 minutos. Prazo: imediato. 30) MANTER
sistematica para liberagdo de equipamentos mdveis nas ZAS e nos sites da
Barragem Mirim. Prazo: imediato. 31) DISPONIBILIZAR abrigos seguros contra
raios e relampagos. Prazo: imediato. 32) IMPLEMENTAR sistematica de check
semanal do Plano de Seguranga em Barragem — PSB e do PAEBM. Prazo:
imediato. 33) PROVIDENCIAR o monitoramento das estruturas das barragens,
por geotécnico, durante todo o periodo que houver atividades sendo
executadas pelos trabalhadores nas areas ZAS. Prazo: imediato. 34)
IMPLEMENTAR E GARANTIR sistematica de comunicagdo via radio com faixa
exclusiva para as atividades e controle nas areas ZAS. Prazo: imediato. 35)
DEFINIR, IMPLEMENTAR, MANTER E SINALIZAR pontos de encontro, fora das
areas ZAS, incluindo rotas de emergéncia, com sinalizacdo efetiva e precisa,
construida com elementos horizontais e verticais estaveis. Prazo: imediato. 36)
GARANTIR que os piezbmetros instalados sejam automatizados de modo a
evitar a exposigao dos trabalhadores durante o processo de leitura, coleta de
informag0es e caso haja a necessidade de coleta manual. Prazo: imediato. 37)
GARANTIR que todas as atividades executadas nas areas ZAS sejam precedidas
de andlise de risco, devendo estas serem elaboradas e discutidas pelas equipes
executoras com validagdo da gerenciadora e todos os colaboradores envolvidos
devem participar da elaboragdo e terem total conhecimento dos riscos
envolvidos e das medidas de controle a serem adotadas durante a execugao
das atividades. Prazo: imediato. 38) PROVIDENCIAR placas de sinalizagao de
seguranca, limite de altura e comprimentos dos veiculos autorizados a entrar
nas areas das ZAS da Barragem Mirim. Prazo: imediato. 39) REALIZAR
manutencao de via com realizacdo de acerto de terreno, abertura de locais de
recuo e placas de sinalizagao de velocidade, animais silvestres. Prazo: imediato.
40) IMPLANTAR sistema de controle de velocidade de veiculos nas areas das
ZAS da Barragem Mirim. Prazo: imediato. 41) REALIZAR manutengdo periodica
de forma a manter boas condicdes de trafegabilidade evitando assim a
ocorréncia de erosoes, depressdes, buracos, valetas provocadas por falhas de
drenagem, minimizando os riscos de acidentes como colisGes, tombamento e
capotamentos nas areas das ZAS da Barragem Mirim. Prazo: imediato. 42)
REALIZAR limpezas periodicas e poda da vegetagdo de forma a manter boas
condiges de visibilidade e evitar que as sinalizagbes (placas de transito e de
animais silvestres) sejam cobertas pela vegetagao, minimizando assim os riscos
de acidentes nas areas das ZAS da Barragem Mirim. Prazo: imediato. 43)
SINALIZAR de forma adequada e com sinalizagdo educativa e de transito
suficientes para orientar os motoristas a dirigir de maneira segura evitar a
ocorréncia de acidentes e MANTER as vias em boas condicGes e desobstruidas
de modo a proporcionar condigbes de evacuacdo rapida em emergéncias nas
areas das ZAS da Barragem Mirim. Prazo: imediato. 44) SUBSTITUIR postes de
iluminagdo danificados nas areas das ZAS da Barragem Mirim. Prazo: imediato.
45) MANTER em perfeitas condigdes o sistema de lampadas de emergéncia em
rotas de fuga e pontos de encontro nas areas das ZAS da Barragem Mirim.
Prazo: imediato. 46) ORIENTAR todos os trabalhadores a respeitar a velocidade
indicada na rodovia e acessos, bem como as sinalizagdes e os sinaleiros
existentes, manter os fardis acessos em todo o trajeto, preencher corretamente
os itens do checklist e em caso de ndo conformidade comunicar ao encarregado
para que sejam feitas as correcdes. Prazo: imediato
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3) Decisdo liminar proferida pelo juizo da 2 VT de Maraba nos autos da ACP
proposta pelo Ministério Publico do Trabalho a qual concedeu os 44 pedidos
requeridos na ACP, com cumprimento no prazo de 60 dias.

Os outros dois pedidos que versam sobre (retirada de trabalhadores e
estruturas da ZAS) ndo restaram determinados, sendo a analise destes
condicionada a apresentagdo de manifestagdo da Salobo, com agendamento
de audiéncia para o dia 15.04.2022, as 9hs;

4) Instauracdo de Procedimento Administrativo pelo Ministério Publico do
Trabalho, com vistas a averiguar a adogdo de medidas de combate e prevengdo
a disseminagdo da COVID-19 no ambiente de trabalho em todas as unidades
minerdrias da VALE no Estado de Minas Gerais;

5) Instauragdo de Procedimento Administrativo pelo Ministério Plblico do
Trabalho, com vistas a averiguar a adogdo de medidas de combate e prevencao
a disseminagdo da COVID-19 no ambiente de trabalho em todas as unidades
minerarias da VALE no Brasil;

Como desdobramento da ACP, a Vale foi intimada nos autos do PAJ
000196.2020.03.007/2 (processo administrativo relacionado a ACP 0010170-
96.2020.5.03.0171), para manifestarmos sobre denlncias feitas em face de
duas terceirizadas. A denlncia em face da MIP decorre de possivel
acometimento de COVID por 40 empregados no canteiro de obras dentro da
area da Vale. A denuincia em face da Salum é relacionada ao dimensionamento
no refeitdrio em area de desmobilizagdo de barragem, com risco de propagagdo
de COVID.

OBRIGACOES ASSUMIDAS

1) Manter as medidas previstas no plano de prevencdo e combate ao
coronavirus sempre atualizadas e em conformidade com as diretrizes
estabelecidas pelos 6rgdos publicos competentes (Federal, Estadual e
Municipais);

2) Afastar, pelo periodo de sete dias, o trabalhador assintomatico que, apos
submetido a teste rapido, apresentar o 1° resultado positivo para IgM;

3) Afastar o trabalhador que manteve contato com outro trabalhador que,
apods submetido a teste rapido, apresentar o 1° resultado positivo para IgM,
pelo periodo de sete dias, contados a partir da realizacdo do teste rapido;

4) Contratar empresa especializada para elaboragdo de estudo Unico, a fim
de subsidiar o relatdrio de estudo epidemioldgico;

5) Encaminhar para o MPT relatério com andlises técnicas em cardter de
estudo epidemioldgico;

6) Promover o monitoramento clinico dos trabalhadores afastados com 1°
resultado positivo para IgM, por meio do programa denominado Dr. PASA ou
pelo Departamento de Salde local ou por outro programa implementado pelas
empresas terceirizadas;

7) Exigir que as empresas terceirizadas, que prestam servigos nos Complexos
Minerarios Localizados no Estado de Minas Gerais, adotem o mesmo padrdo de
monitoramento clinico dos trabalhadores afastados com primeiro resultado
positivo para IgM;

8) Manter os procedimentos previstos no check list diario e de aferigdo de
temperatura corporal;

9) Adotar medidas efetivas de organizacdo do trabalho e de circulagdo que
impegam a aglomeragao de pessoas no ambiente de trabalho (as medidas
estdo especificadas no Termo de Compromisso);

10) Considerar como aglomeragao a reunido de pessoas, em contato cara a
cara a menos de 1,50 (um metro e cinquenta centimetros) de distancia entre
si, em duragdo superior a 15 (quinze) minutos, sem prejuizo das demais
normas de saude e de seguranca do trabalho;

11) Manter distanciamento minimo de 1,00 (um metro) entre cada trabalhador,
durante o transporte, devendo ser observada a ocupagdo maxima de 50%
(cinquenta por cento) do total de assentos. E permitida a VALE a adogdo de
dispositivos de bloqueio, barreiras fisicas, capazes de impedir o contato fisico
entre os ocupantes do veiculo e a propagacdo de particulas;

12) Fornecer mascaras de protecdo e implementar medidas de orientagdo
quanto a utilizagdo, higienizacdo e substituicdo das mascaras a cada duas horas
de trabalho;

13) Implementar as medidas constantes no PRO (Procedimento para
prevencdo e combate a COVID-19) para higienizacdo e desinfeccdo dos
equipamentos e veiculos;

PRAZO:

Itabira: Vigéncia condicionada a manutencdo da declaracdo de condicdo de
pandemia da COVID-19 prevista em Decreto expedido pelo Municipio de
Itabira.
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Minas Gerais e Nacional: Obrigagcdes vigorardo enquanto persistir declaracdo
da condigdo de pandemia por norma municipal, expedida pelo Municipio no
qual estiverem preponderantemente localizadas suas atividades essenciais de
extracdo e beneficiamento de minério de ferro, ou atividades desenvolvidas
nas Barragens em situacdo de emergéncia e a jusante delas, limitadas as
respectivas zonas de autossalvamento, ou a decretacdo de Estado de
Calamidade em decorréncia da pandemia da COVID-19 pelo Governo do Estado
de Minas Gerais, em todo caso, prevalecendo o que ocorrer por ultimo.

CONDUTAS QUE ESTAO SENDO ADOTADAS:

e Medidas de triagem no acesso de trabalhadores;

e Medidas de controle no meio ambiente de trabalho para evitar aglomeragdo
e contato fisico;

e Medidas de controle no transporte para evitar aglomeragado e contato fisico;
e Mecanismos de comunicacgdo e de divulgacdo das medidas de prevengdo e
de combate a COVID-19;

o Fornecimento de mascaras protetivas e fiscalizagdo quanto a sua utilizacao
e substituicdo periddica;

o Disponibilizagdo de alcool gel;

Desinfecgdo do ambiente de trabalho;

Acompanhamento e apoio ao trabalhador diagnosticado com COVID-19;
Realizagdo de testes rapidos;

Elaboracgdo de estudo epidemioldgico

CONSEQUENCIAS EM CASO DE DESCUMPRIMENTO

Itabira:

1) Multa de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) por item descumprido da
clausula II.1 que prevé as principais medidas de prevencdo a disseminagdo da
COVID-19 a serem adotadas pela Vale;

2) Multa de R$ 100.000,00 (cem mil reais) por item descumprido na clausula
11.